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Forsakringskassan tillstyrker forslaget till ny lag om skyldighet att lBmna uppgifter till de
brottsforebyggande myndigheterna, men har en synpunkt vad galler 5 § tredje stycket i
den féreslagna lagen (se vidare nedan avseende avsnitt 9.7).

Forsakringskassan tillstyrker aven forslaget till andringar i 10 kap. 24 § offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400).

Forsakringskassan har inga synpunkter pa évriga forslag.

Nar det galler kostnader beddmer utredningen att de féreslagna uppgiftsskyldigheterna
inte kommer att medféra nagot utdkat resursbehov for berérda myndigheter. Man lyfter
samtidigt fram att de kostnadsmassiga konsekvenserna ar svara att bedéma och att de
bor féljas upp inom ramen for myndigheternas arliga budgetdialog. Forsakringskassan
instdmmer i utredningens resonemang i denna del. Férsakringskassan noterar att
utredningen inte kunnat identifiera och beskriva nagon viss typ av uppgifter som
Forsakringskassan har tillgang till och som behdvs i den brottsbekdmpande
verksamheten men som idag inte kan ldmnas ut, samtidigt som utredningen bedémer att
uppgiftslamnandet fran Forsakringskassan bor 6ka. Mot bakgrund av den oklarhet som
rader kring forslagens faktiska konsekvenser for Forsakringskassans del behéver dessa
féljas upp och vid behov féranleda 6kad resurstilldelning fér myndigheten.

Oavsett hur forslagen kommer att paverka Forsakringskassans faktiska uppgifts-
lamnande kommer myndigheten att fa vissa initiala kostnader for att ta fram
informationsmaterial och genomféra kompetensutveckling. Férsakringskassan bedémer
det inte som mgjligt att hantera dessa tillkommande kostnader inom befintlig ram.

9.7 Det bor framga av lag vilka myndigheter som omfattas av
uppgiftsskyldigheten

Forsakringskassan anser, i likhet med vad flera myndigheter framfért till utredningen, att
det bor regleras i férordning vilka myndigheter som ska omfattas av den féreslagna
lagen. En sadan ordning gor det mdjligt att snabbt lagga till eller ta bort myndigheter fran
listan nar brottsupplagg andras eller myndigheter far nya uppdrag.

Utredningens beddmning ar att detta inte skulle vara férenligt med integritetsskyddet i 2
kap. 6 § andra stycket regeringsformen (RF). Forsakringskassan staller sig dock
tveksam till om integritetsskyddet i 2 kap. 6 § andra stycket RF innebar att en uppgifts-
skyldighet mellan myndigheter i sig maste regleras i lag. Det ar, menar
Forsakringskassan, den registrering som sker hos den utlamnande respektive
mottagande myndigheten som ska ha stdd i lag. De uppgifter som ar aktuella har
samlats in i den uppgiftslamnande myndighetens forfattningsreglerade verksamhet, i
enlighet med de syften och krav som enligt lag ar tillampliga fér den myndighetens
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personuppgiftsbehandling. Aven hos den mottagande myndigheten far det férutsattas
finnas lagstdd for registreringen av uppgifterna i fraga, eftersom det bara ar uppgifter
som behovs i den brottsbekdmpande verksamheten som omfattas av uppgifts-
skyldigheten. Det bor saledes inte kunna bli fraga om nagon kartlaggning eller
registrering som gar utdéver vad som har redan har stdd i lag, varken hos den
utldmnande eller mottagande myndigheten.

Beslut i detta arende har fattats éverdirektor Maria Rydbeck i narvaro av rattschef Marie
Axelsson och rattslig expert Pernilla Keinestam Lindell, den senare som féredragande.

Maria Rydbeck

Pernilla Keinestam Lindell
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