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Remiss av meddelande fran kommissionen:
En ren jord at alla - En europeisk strategisk langsiktig vision for
en stark, modern, konkurrenskraftig och klimatneutral ekonomi

Naturvetenskapliga fakulteten har fatt i uppdrag att for Goteborgs universitets rikning svara pa
rubricerad remiss. Regeringen onskar fa synpunkter pa de alternativa scenarier och de
bakomliggande analyser som Europeiska kommissionens meddelande grundas pa.

Naturvetenskapliga fakultetens prodekan har 2019-02-15 beslutat avge foljande yttrande. *

Sammanfattning

Kommissionens meddelande ir i stora stycken bade angeldget och vilskrivet, Géteborgs
universitet har dock synpunkter pa nagra olika delar av meddelandet, enligt synpunkterna
nedan. Goteborgs universitet hade 6nskat langre svarstid vilket hade mojliggjort for fler av
universitetets forskare att bidra.

! Yttrandet bygger pd synpunkter limnade av Johan Boman, institutionen for kemi och
molekyldrbiologi, Deliang Chen, institutionen f6r geovetenskaper samt Jens Ewald och Thomas Sterner,
institutionen for nationalekonomi med statistik
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Generella synpunkter

Goteborgs universitet anser att det ar bra att det tas ett samlat grepp kring en ren jord dt alla,
men anser ocksd att denna vision behover 6ppna upp for fler delar av den hallbara
utvecklingen och inte enbart fokusera pa ekonomin. Man har pa ett olyckligt sétt lyft ur det
globala hallbarhetsmalet som omfattar Energi och belyser det ur ett i huvudsak ekonomiskt
perspektiv, utan att knyta an till nagra av de andra 16 malen i Agenda 2030.

Pa ndgra stéllen i visionen gors kopplingar mellan klimatatgarder och en forbéttrad
luftkvalitet, vilket &r bra. Enligt WHOs berdkningar dér mellan 7 och 9 miljoner méanniskor
globalt av dalig luftkvalitet och vél genomténkta atgarder for ett battre klimat kan med fordel
utformas sd att dven luftkvalitén blir béttre.

Specifika synpunkter

Den Europeiska framtidsvisionen: en modern konkurrenskraftig, vdlmdende och klimatneutral
ekonomi (s. 3-5). Pa sidan 4 skriver man: ’I Europa har man under de senaste decennierna
lyckats bryta ldnken mellan utsldpp och ekonomisk tillvaxt. EU:s utslapp av vaxthusgaser var
som storst ar 1979 men har darefter minskat avsevart tack vare energieffektivitet, politik for
brénslebyte och storre anvandning av férnybara energikéllor. Mellan 1990 och 2016 minskade
darfor energianvandningen med nédstan 2 % och véxthusgasutsldappen med 22 %, samtidigt
som BNP 6kade med 54 %.” Detta &r sikerligen korrekt men anvdndningen av
produktionsbaserade data déljer att vi numera importerar en rad produkter vars produktion
tidigare krdvde mycket energi nér de producerades i Europa. Idag leder produktionen av dessa
varor till stora utslapp i andra lander sasom Kina. En del av de sdnkta utslapp som beskrivs har
kan forklaras av denna utlokalisering och det borde ndmnas i detta sammanhang.

Riktningar fér omstdllning till en ekonomi med nettoutsldpp av véxthusgaser och strategiska
prioriteringar (s. 6-8). Utredningen ndmner en del diffust om “medborgarnas roll”.
Exempelvis star det pa sidan 6: ”Har spelar allmédnheten en central roll. For att géra nagot &t
klimatférdandringen maste allmanheten delta aktivt, bade i egenskap av konsumenter och
medborgare. Hur val omstdllningen lyckas beror ocksa pa hur vart samhalle tar hand om dem
som dr mer utsatta under 6vergédngen”. Detta r i sig sant, men “medborgarna” méaste vigledas
av en lamplig incitamentsstruktur och detta &r politikernas ansvar. Det &r viktigt att hdnsyn tas
till social rattvisa vid utformning av denna incitamentsstruktur.

Investeringar och finansiering (s. 17-18)/Slutsatser och fortsatt arbetet (s. 24-27). Det basta
séttet att vagleda medborgarna med en lamplig incitamentsstruktur dr genom miljoskatter och
koldioxidpris men betoningen av detta i texten dr mycket svag. Koldioxidspris ndmns mest
bara i sista paragrafen under rubriken Investeringar och finansiering” och implicit i ett av
kugghjulen i Figur 3. Istdllet for att klart och tydligt forklara att det beh6vs hojda priser for att
avskricka utslapp verkar fokus i forsta hand ligga pé att garantera “konkurrenskraftiga
energipriser” i exempelvis forsta punkten under rubriken “Slutsatser och fortsatt arbete” (s.
25). Detta dr angeldget om det dr mdjligt men for att na det primédra mdlet om en ren jord &t
alla krdvs i forsta hand hogre kostnad for utsldapp. Texten saknar budskapet att det kravs
kraftiga och fokuserade styrmedel dér 6kade kostnader for miljofarliga utslapp spelar en
central roll for att styra konsumtionsval och teknikval pa ett effektivt sétt.
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Forskning, innovation och teknikupptag/Ekonomisk och social inverkan (s. 19-22). Texten
lyfter fram vikten av teknisk utveckling och fortbildningssystem som anpassas till framtida
yrkesbehov, men vi maste ocksa satsa pa grundldggande utbildning och forskning inom olika
akademiska omraden. Sadan forskning bidrar med vésentlig kunskap som kan ge vardefulla
bidrag till bade den tekniska och den sociala utvecklingen. Det finns t ex fortfarande delar av
IPCCs analys av klimatpaverkan som &r behéftade med stora osdkerheter och dér hogkvalitativ
grundforskning behévs. Forskningsresultat som kan tas fram av universitet och hdgskolor.

Medborgarnas och de lokala myndigheternas roll (s. 23). For att na ett klimatneutralt EU ar
2050 behovs, som texten beskriver, insatser av de manniskor som bor i EU och inte enbart
statliga organisation och privata féretag mm. For detta behovs en tydlig koppling mellan
utbildning pa alla nivaer och de globala hallbarhetsmélen. Att involvera flera akt6rer dn rena
utbildningsintressenter, som gors i till exempel Erasmus + Kunskapsallianser, kan ge en béttre
forstaelse for klimatproblematiken bade inom utbildningsvasendet och hos medverkande
foretag vilket leder till snabbare framsteg.
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