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103 33 Stockholm

Yttrande: Gestaltad livsmiljo. En ny politik for arkitektur, form och
design (SOU 2015:88)

DIK ar ett Saco-férbund med 21 000 medlemmar verksamma inom kultur,
kommunikation och medier. DIK organiserar ett stort antal akademiskt utbildade
inom kulturmiljoomradet liksom i museer. DIK har tagit del av betankandet
Gestaltad livsmiljé. En ny politik fér arkitektur, form och design (SOU 2015:88).

DIK:s synpunkter i korthet:

- DIK ar kritiskt till utredarens grundlaggande begreppsanalys,

- DIK har svart att ta stallning till flera av de konkreta forslagen, eftersom vi
saknar definitioner av de grundldggande begreppen,

- DIK ar positivt till att de foreslagna malen for arkitektur, form och design
lyfter fram delaktighets- och hallbarhetsaspekter,

- DIK ar mycket kritiskt till att estetiska varden och skonhetsaspekter helt
har strukits i de féreslagna malen,

- DIK kan pa basis av det aktuella kunskapunderlaget inte stalla sig bakom
forslaget att ombilda Arkitektur- och designcentrum (ArkDes) till en ny
myndighet for Gestaltad livsmiljo utan foreslar en forstarkning av ArkDes,

- DIK anser att utredningen korrekt har identifierat flera omraden dar det
finns behov av kompetensutveckling.

Utredningen ger en god belysning av en rad aspekter av det omfattande omradet
arkitektur, form och design. | sa motto har det flera fortjanster, inte minst nar
det galler att lyfta behovet av kompetens- och kunskapsférstarkning inom olika
delar av omradet. DIK stéller sig ocksa positivt till att utredarens forslag till nya
mal for statens arkitektur-, form- och designpolitik tydligt lyfter fram hallbarhets-
och delaktighetsaspekter. DIK vill betona att vi till skillnad fran utredaren ser fyra
dimensioner i hallbarhetsbegreppet: miljomassig, ekonomisk, social och kulturell
hallbarhet.
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DIK ar positivt till flera av utredningens resonemang, bedémningar och forslag.
Trots det maste forbundet tyvarr lamna ett kritiskt yttrande 6ver betdankandet.
Skalet till det ar att betdnkandes grundstenar lider av stora brister. Och dessa
brister finns pa en sa grundldggande niva att konsekvenserna foljer med genom
hela betankandet.

Utredaren konstaterar riktigt (sid. 55) att “en gemensam férestdllning om vad
begreppen arkitektur, form och design stdr fér dr en férutsdttning for att skapa
samverkan och kommunikation mellan de olika aktérer som yrkesmdssigt eller
som invdnare berérs av omrddet”. Tyvarr formar utredaren sedan inte folja upp
denna grundldaggande utgangspunkt for arbetet. Betdnkandets begreppsanalys
bestar bara av ett osjalvstandigt refererande av ordboksdefinitioner och tidigare
utredningars ord och resonemang kring de centrala begreppen ”"arkitektur”,
"form” och ”“design”. Betdankandet innehaller ingen sjalvstandig behandling av
begreppen och deras inbordes relationer. De grundldggande begreppen forblir
darfor odefinierade, trots att utredaren helt riktigt papekar (sid.106):

“Arkitektur, form och design berér mdnga politikomrdden och paverkar bade
politikens mdl och sdtt att arbeta pa inom olika verksamhetsomrdden. Det finns
ddrfér mdnga skdil till varfér en stdrkt medvetenhet och kunskap om vad
arkitektur, form och design dr och vad det kan bidra till.” (DIK:s markering)

Att arkitektur, form och design ar svara begrepp att avgransa och dessutom
befinner sig standigt utsatta for debatt och diskussion ar inte skal for att Iata bli
att definiera begreppen och deras inbérdes relationer. | synnerhet inte om man
har som uppgift att ldgga fram forslag om nya mal for statens politik pa omradet.
Utan definitioner av de grundlaggande begreppen blir det en politik for... ja, vad?

| stallet for att definiera de grundldaggande begreppen for utredaren in annu ett
begrepp, som sa langt vi kan se ocksa det ar odefinierat, namligen ”gestaltad livs-
miljo”. Till skillnad fran arkitektur, form och design som omvéaxlande ses som
olika discipliner eller delar av ett sammanhallet omrade ar gestaltad livsmiljo ett
holistiskt perspektiv, ”"en helhetssyn pa formandet av manniskans hela livsmiljo”.

DIK har inget emot ett mer holistiskt perspektiv, men bristen pa avgransningar
och definitioner innebar att inforandet av det nya begreppet “gestaltad livsmiljo”
vid sidan om arkitektur, form och design far till resultat nagot som narmast kan
beskrivas som dkad oklarhet; utredaren definierar dimma genom att féra in mer
dimma.
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Enligt DIK ar det denna oklara begreppsbestamning som gor att utredaren kan
saga sig utga fran ett perspektiv (gestaltad livsmiljo) som star for en helhetssyn
pd formandet av mdnniskans hela livsmiljé och darefter stryka bort estetiska
varden och skonhetsaspekter fran forslaget till nya mal for statens engagemang i
arkitektur, form och design. Det ar, kort sagt, som om utredaren forvisso har en
helhetssyn pa manniskans livsmiljo, men lever i en varld dar Kants tredje kritik —
kritiken av omdomet — dnnu inte sett dagens ljus. | 6vrigt anser DIK att de fore-
slagna malformuleringarna ar relevanta, att de pekar i ratt riktning och kan lagga
grunden for ett av nédvandighet tvardepartementalt samarbete.

Sverige star infor stora nddvandiga satsningar pa bostadsbyggande. DIK har stor
forstaelse for att den aktuella situationen kraver flexibilitet och processtankande,
men om man helt raderar bort den estetiska dimensionen i den statliga politiken
pa arkitekturomradet finns en risk att vi en vacker dag vaknar upp i en “gestaltad
livsmiljo” som ingen vare sig vill, bor eller kan leva i. Har finns stora lardomar att
dra fran den senaste stora satsningen pa bostadsbyggande under 1960/70-talet,
det s.k. miljonprogrammet.

Utredarens forslag att 6verlata hanteringen av fragor om ”arkitektonisk kvalitet i
staten” pa en riksarkitekt i samverkan med statliga byggherrar och forvaltare ser
DIK med skepsis pa. Vi tror inte det ar ratt vag for att stimulera det demokratiska
deltagande och den delaktighet som behovs for att na ett bostadsbyggande som
ar miljomassigt, ekonomiskt, socialt och kulturellt hallbart.

| betdnkandet foreslas att Arkitektur- och designcentrum (ArkDes) ombildas till
en ny myndighet med arbetsnamnet Myndigheten for gestaltad livsmiljo. Enligt
forslaget ska ArkDes samlingar 6verforas till lampligt museum. Utstallningar ska
endast i begransad skala goras av den nya myndigheten som i stéllet ska fokusera
uppdraget som motesplats, men ocksa bedriva pedagogiskt utvecklingsarbete.

Det ar inte forsta gangen ArkDes framtid diskuteras. Senast varen 2015 foreslogs
i en departementspromemoria att ArkDes skulle inordnas i Moderna museet. DIK
hade da inga avgérande invandningar mot det forslaget. Vi ansag dock att fragan
borde ansta tills Museiutredningen och utredningen Gestaltad livsmiljé lamnat
sina betdnkanden. Nu ar vi dar. Museiutredningen sager i sitt betdankande (SOU
2015:89, s. 293) att man tagit del av forslagen fran utredningen Gestaltad livs-
miljo, men att man avstar fran att uttala en uppfattning i denna sarskilda fraga.
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Museiutredningen framhaller dock att det ar verksamhetens innehall som bor
avgora i fragor om verksamhetsindelning. DIK delar Museiutredningens syn pa
saken. Det ar innehallsfrdgorna som ar det centrala. Och darmed ar vi tillbaka till
var grundldggande kritik av betdnkandet, den bristande begreppsanalysen. Vi ser
behovet av en mer kraftfull métesplats for diskussion och debatt kring arkitektur,
form och design, men vi ser inte i detta betdankande nagra avgérande argument
for att detta mal lattare nas i en ny myndighet an i ett forstarkt ArkDes.

DIK anser att den ratta vagen ar att starka och utveckla ArkDes, och att detta
lampligen sker genom att 6verfora ekonomiska resurser fran andra departement
som ar berorda av statens politik pa omradet arkitektur, form och design. For det
ar forst nar dessa aktorer har ”skin in the game” som ArkDes far den auktoritet
som statens arkitektur- och designcentrum bor ha.

Med vanliga halsningar

Attila Rostovanyi
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