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Justitiedepartementet

Internationell verkstéllighet i brottmal
Er beteckning Ju2024/01257

Kriminalvirden set positivt pd att lagen (1972:260) om internationellt samarbete rérande

vetkstillighet av brottmalsdom ses Gver.
Myndigheten har féljande synpunkter pa férslagen 1 utkastet till lagradsremiss.

Synpunkt avseende framstillningens innehall

For att verkstallighet av fingelsestraff ska kunna hanteras pa ett rittssikert satt 4r det
nodvindigt att det i framstillningen om 6verférande finns tillforlitliga uppgifter om
eventuell verkstalld tid och eventuella tillgodoriknanden i den andra staten. Det vore
dirfor onskvirt att det i 3 kap. 6 §1 den foreslagna lagen anges att uppgifter som ar av
betydelse for fortsatt verkstillighet 1 Sverige ska framgé av framstallningen.

Synpunkter avseende medgivande

Enligt den foreslagna lagen ska det endast vara mojligt att besluta att sinda éver en dom
fér verkstallighet och att besluta att erkdnna och verkstilla en utlindsk dom om den andra
staten har medgett detta (se 2 kap. 1 § 3 och 3 kap. 1 § 31 den féreslagna lagen samt s. 90 1
utkastet). Begreppet medgivande anvinds dven i lagen (2015:96) om erkinnande och
verkstillighet av frihetsberévande pafoljder inom Europeiska unionen (europeiska
verkstillighetslagen), men dé med en annan inneb6rd. Av detta skil bor det fortydligas om
kravet p4 medgivande innebir att den andra staten méste ha limnat samtycke till 6verforing
(dvs. om medgivande 4r samma sak som samtycke enligt artikel 3.1 f
overforandekonventionen) ellet om det innebir att den andra staten har framstillt om
overforande (dvs. gjort en prelimindr bedémning vid framstéllningen, jfr. resonemanget pd
s. 119 1 utkastet).

Det bér vidare évetvagas om 2 kap. 4 § i den foreslagna lagen ir indamélsenligt utformad
utifrin brottmalsdomskonventionens bestimmelser. Samarbetet enligt den aktuella
konventionen 4r tvingande och en 6vetflyttning av verkstilligheten ska i princip féregas av
ett domstolsforfarande 1 den verkstillande staten. Det kan darfor vara tveksamt om det 1
dessa drenden ir mojligt att besluta att inte sanda Sver domen for verkstillighet efter beslut

som meddelas genom dom 1 den andra staten.

Synpunkt avseende dversittning

KV0511 Ver.04 2022-04

I utkastet anges att handlingar som skickas till Sverige ska vara Gversatta av den andra
staten (s. 82). I nuldget 4r det dock vanligt att icke Gversatta handlingar skickas frin annan
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stat. Hur detta kommer att hanteras framéver bor noga foljas, dd myndighetens kostnader

for oversittning 1 dessa arenden annars kan komma att dka.

Synpunkter avseende verforing av rittspsykiatrisk vard

I utkastet framhalls att en forutsdttning for att en dom pa rittspsykiatrisk vard ska kunna
&verforas till en annan stat dr att limplig vard kan tillhandahallas i den verkstillande staten
(s. 94 och 205 i utkastet). Att bedéma vad som ér limplig vird kan vara fotenat med svara
stillningstaganden. Yttetligare vigledning kring nir det skulle vara olampligt att genomfora
en 6verféring av en dom pa rittspsykiatrisk vard vore darfor onskvart.

T utkastet uttalas att det ibland kan bli aktuellt att transportera en domd till Sverige for
genomgiende av rattspsykiattisk undersdkning infér domstols beslut om anpassning av
pafolid till rittspsykiatrisk vérd (s. 125-126). Nigon sidan undersokning har hittills, sévitt
Kriminalvarden kinner till, aldrig genomforts i Sverige infor ett beslut om anpassning av
pafoljd enligt europeiska verkstillighetslagen. Beslut har i stallet fattats pa skriftligt underlag
frin den andra staten. Forutsittningarna fér en sidan hantering skulle ddrfor med fordel
kunna belysas yttetligare. Om den démde ska kunna transporteras till Sverige for att
genomgA en rittspsykiatrisk undersokning, behover frigan om denne ska kunna vara
frihetsberévad i avvaktan pa transpott tillbaka till den andra staten om domstolen upphaver
beslutet om verkstillighet i enlighet med 3 kap. 21 § 3 i den féreslagna lagen ocksa utredas.
Om den démde efter ett sidant beslut ska kunna bli foremal for tvingsmedel for att trygga
mojligheten att 4terfora denne till den andra staten bér det tydligare anges i lag.

Synpunkt avseende transport och transportplaneting

I utkastet anges att det ir den andta staten som ansvarar Ot att den démde transporteras
till Sverige i drenden om Sverféring av verkstilligheten hit (s. 132). T enlighet med artikel
17.5 éverforandekonventionen, som oftast tillimpas vid éverforing av intagna enligt
internationella verkstillighetslagen, 4r det Sverige som 1 dessa fall ansvarar {6t transporten.
Vid drenden om overforing frin Sverige 4t det i stillet den andra staten som ansvarar for
transporten. Det torde vara limpligare att utforma regelverket s att det 6verensstimmer
med éverforandekonventionen, eftersom det kan férvintas undetlitta transportplaneringen

med den andra staten.

Synpunkt avseende dverklagande

Sasom papekats i utkastet till lagridsremiss kan Kriminalvirdens beslut att inte gora en
framstillning vara avhingig andra faktorer in om lagens forutsattningar for 6verforande dr
uppfyllda (se s. 174175 i utkastet). I majoriteten av fallen ar det dock lagens
frutsittningar som provas nir myndigheten beslutar om en framstillning ska goras eller
inte. Att Kriminalvirdens beslut att inte gora en framstillning om 6verférande dé inte ska
kunna 6verklagas framstar som frimmande. Kyiminalvarden forordar darfor att
myndighetens slutliga beslut 1 drendet ska vara 6verklagbatt, oavsett om det fattas direkt
efter en ansdkan fran den démde innan framstillning gors eller efter att den andra staten
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medgett att domen sinds over. I sidana fall kan 6vervigas om 6verklagandemojligheten

enligt 7 kap. 5 § 1 i den foreslagna lagen bér omformuleras.

Synpunkt avseende upphivande av beslut

I utkastet anges att ett beslut om att en utlindsk dom pa frihetsberévande pafoljd ska
verkstillas i Sverige ska upphivas bl.a. om den andra staten har meddelat den domde nid
eller amnesti (se 3 kap. 21 § i den foreslagna lagen samt s. 103—104 i utkastet). Det vore bra
med ett fortydligande av om ett beslut om upphivande eller annat indringsbeslut ska fattas
ide fall den andra staten meddelar den domde nid eller amnestier som inte innebar att
pafoljden helt bortfaller, exempelvis att ett utdomt fangelsestraffs lingd dndras och sitts
ned (jft. t.ex. artikel 5 och 6.1 i avtal med Thailand om samarbete r6rande verkstallighet av
straffrittsliga pafoljder).

Synpunkt avseende dvergangsbestimmelser

Det kan finnas skil att fortydliga vad som avses med att ett drende har inletts (se s. 192 jfr.
med s. 256 i utkastet). Arenden i vilka framstillning har Sversants innan ikrafttridande
skulle kunna fortsitta att handlaggas enligt dldre lagstiftning. Om handlingar har 6versants
till den andra staten innebar det bdde kostnader och dr6jsmal om framstillningen ska
itetkallas och skickas pa nytt enligt den nya lagstiftningen.

Detta yttrande har beslutats av rittschefen, tillika avdelningschefen for rittsavdelningen,
Caroline Oredsson efter foredragning av verksjutisten I<arolina Markgren. Chefen for
enheten for myndighetsjuridik Martin Lorentzon, chefen fér enheten for klientjuridik Lisa
Gezelius, chefen for sektionen for internationella klientdrenden och strafftidsberakning
Elina Ahlqvist, chefen for sektionen for verksjuridik — verkstallighet, straffritt m.m. Mitiam
Gewatrges och rittsvardsexperten Asa Brask Gustafsson har varit med vid den slutliga
handliggningen av drendet.
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