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Natverket for kommuner med lantméaterimyndighet
(KLM) vill framféra féljande angaende remiss av
utredningen om en ny férkdpslag (Fi 2022:07) och
Uppdrag till Lantméteriet att mojliggora fler
elektroniska handlingar pa fastighetsrattens omrade

Ny forkopslag

Utredningen foreslar att forkopsratten dven ska omfatta 6verforing av
aganderatt som sker genom fastighetshildning och 6verlatelser som
paketerats i bolag och foreningar.

Forfaranderegler

Utredningen foreslar att beslutsmyndigheten ska fa begara information
fran andra statliga myndigheter, kommuner och regioner vad géller
exempelvis lokal infrastruktur. KLM ingdr i kommunernas organisation
och omfattas hogst troligt av forslaget. Ska KLM i detta skede ge besked
om huruvida fastighetsbildningen &r genomférbar eller inte?

Det kommer uppsta situationer dar kommun eller stat vill forkopa
fastigheter men dar det inte gar att uppna en lamplig fastighetshildning
enligt 3 kapitlet fastighetsbildningslagen (FBL), t ex pga. att
originalansokan hade en mottagande lamplig fastighet medan
stat/kommun inte &dger nagon lamplig fastighet att dverfora markomradet
till. Det &r oklart i utredningen vad som hander med ansékan i en sadan
situation. Ska atgarden genomforas anda t ex genom avstyckning av
olamplig fastighet i strid mot 3 kap. FBL? Eller ska originalansdkan
genomforas trots ett positivt besked fran beslutsmyndigheten om férkop
och stat/kommun darmed ga miste om forkdpet? Eller ska inget
genomforas? Om forrattningen atergar till ursprungsansokan mellan t ex
tva privata fastighetsagare, vem ska da sta for den forrattningskostnad
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som uppstatt till foljd av den lamplighetsprévning etc som skett géllande
forkopsfragan. Huruvida det ar mojligt att fordela forrattningskostnader
pa stat/kommun bor fortydligas.

Vid manga 6verenskommelser om fastighetsreglering bestar inte
motprestationen av pengar utan av annan mark, dvs att tex tva parter byter
markomraden med varandra. Det framgar inte av utredningen hur
forkopsreglerna ska tillampas vid sadana situationer. Den som avtrader
marken som inte ar foremal for beslut om forkop men som inte langre kan
fa nagon mark i transaktionen, eftersom den marken har forkopts, blir
drabbad pa ett satt som ar valdigt likt ett tvangsforfarande. Det ar svart att
pasta att ersattning i pengar vid en jamkning kan kompensera for forlusten
eftersom den fastighetségarens frivillighet kopplat till att bli av med
marken byggde pa att den ocksa skulle fa mark. Forfarandereglerna dar
markbyten utgdr hela eller delar av motprestationen behdver fortydligas.

Det &r vanligt att lantmateriforrattningar under handlaggningen
kompletteras med 6verenskommelser om fastighetsregleringar vilket
innebér att anmalan om forkop inte alltid kan ske vid ansdkan om
forrattningen. Hur forfarandereglerna ska se ut da framgar inte av
utredningen. Det framgar inte heller vilken paverkan det kan fa pa
ledtiderna for handldggning av forrattningar, men det &r hogst troligt att
ledtiderna kommer att paverkas. Kommer KLM kunna anmala
overenskommelsen for forkop, om det inte sker av berérd part, for att
minska paverkan pa ledtiderna?

Né&r en kommun véljer att forkdpa och tréder in i befintlig
Overenskommelse om fastighetsreglering innebéar reglerna i FBL 4:7a att
arendet vid en kommunal lantméaterimyndighet kan komma att behdva
overlamnas till statliga Lantmaéteriet. Motsvarande géller inte om
kommunen trader in i jordabalksfang (k6p/byte/gava). KLM ifragasatter
om det ar énskvart med skillnader mellan jordabalksfang och
overenskommelser nar bada &r frivilliga markforvarv.
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Forfarandereglerna kring jamkning i relation till fastighetsbildningslagens
regler kring vérdering vid markdverforing och om forrattningslantmataren
ar inblandad behdver fortydligas.

Ovrigt

Konsekvenserna av forslaget ar svara att dverblicka bland annat av
otydligheten i forfarandereglerna och om andringar krévs i
fastighetsbildningslagen.

| forslaget har utredningen valt att anvénda sig av vissa bendmningar som
eventuellt kan ha annan innebord i andra sammanhang. KLM noterar att
det i forslaget anvands bade lantmaterimyndighet och Lantmateriet
kopplat till processen vid fastighetsbildning, se t ex sidan 270 i forslaget.
Fastighetsbildning kan ocksa utdvas av kommunala
lantmé&terimyndigheter, varfor bendmningen Lantmateriet i dessa fall blir
missvisande. Otydlighet kring dessa bendmningar kan leda till
tolkningssvarigheter.

Elektroniska handlingar pa fastighetsrattens omrade
KLM ser positivt pa att mojligheten till elektronisk signering infors pa
fastighetsrattens omrade. Formkraven for vissa handlingar fortydligas, se
t ex 5:18 FBL, vilket &r valkommet.

E-tjanst

Lantmateriet foreslar att vissa handlingar som kan uppréttas inom ramen
for en lantmateriforrattning samt avtal om kop, byte och gava,
tomtrattsavtal, nyttjanderatter, servitut och avtal for elektrisk kraft ska
kunna uppréttas i en elektronisk tjanst. Lantmateriet foreslas
tillhandahalla en eller flera sadana tjanster. Lantmateriet beskriver i sin
rapport att 6kad anvéndning av elektroniska handlingar bidrar till héjd
kvalitet i de underlag som skickas in och som i sin tur leder till lagre
forrattningskostnader och kortare handlaggningstider.
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Av forslaget framkommer att KLMs mojlighet till att ta del av de nya
elektroniska tjansterna kréver reglering. Konsekvenserna ar sedan
beskrivna utifran att KLM far en sadan tillgang.

KLM vill hér framfora att forslaget i denna del &r bristfallig eftersom
rapporten inte utgar fran de faktiska forutsattningarna. Forslaget tar inte
hansyn till KLM. | praktiken kan det inneb&ra kostnadsokningar for de
sakégare som har forrattningar hos KLM, vilket enligt rapporten utgor
cirka 32 procent av forrattningsarendena. De e-tjanster som idag &r
utvecklade har inte KLM fullstandig tillgang till, t ex har Lantmateriet
utvecklat automatisk hantering med stod av robot som KLM inte har
tillgang till, det saknas dven mojlighet till att utveckla egna robotar. Detta
leder idag till att hantering via e-tjansten tar langre tid &n manuell
hantering av analoga handlingar. Det bor ocksa framhallas att det &r
vanligt att lantmaterimyndigheterna under forrattningens gang hjélper till
med att utforma t ex 6verenskommelser. Det &r darfor av vikt att alla
lantmaterimyndigheter kan komma at e-tjansterna, hantera handlingar
darigenom och vara med i framtagandet av strukturen. Det &r viktigt att
det sékerstélls att Lantmaéteriet utvecklar tjanster for hantering av
handlingarna dar kostnaden for hanteringen blir likvardig for sakéagare i
hela landet oavsett lantméaterimyndighet.

KLM ser i 6vrigt positivt pa 6kad digitalisering och majlighet med
elektroniska underskrifter.

Langtidsbevarande av handlingar

KLM haller med Lantmateriet om att myndigheten for digital forvaltning
(DIGG) bhor fa ett uppdrag att utreda forutsattningarna for att uppratta en
nationell, statlig valideringstjanst.

KLM har nyligen drabbats av begréansning av tillgang till forrattningsakter
genom att Lantmaéteriet stangt digitala tjanster som KLM haft tillgang till.
KLM vill patala att det ar av stor vikt att tillgangen till de uppgifter som
KLM har behov av sékerstalls, bade de handlingar som finns i systemen
idag men ocksa de handlingar som kommer upprattas i system kopplade
till Lantmateriet i framtiden.
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Ovrigt

Nytt gemensamt handldggningsstod (HLS) for alla lantmaterimyndigheter
utreds men tillgangen for KLM &r inte sakerstalld. Det medfor att det ar
svart att éverblicka konsekvenserna och kostnaderna for KLM vid ett
scenario dar tillgang till nytt nationellt gemensamt HLS saknas. Finns inte
integration till de system som KLM anvander forsvinner manga av
fordelarna med att infora mojligheten till elektroniska handlingar. Tiden
for inforandet kan bli ett problem da konsekvenserna for KLM inte &r
tillrackligt utredda.
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