Remissyttrande | Sida 1 (11) | 2026-01-07

Diskriminerings
ombudsmannen

Diarienummer: DO 2025/8648 Justitiedepartementet
ju.remissvar@regeringskansliet.se
ju.L7@regeringskansliet.se

Yttrande over Migrations- och asylpakten, Ds
2025:30

Diskrimineringsombudsmannen avstyrker utredningens
forslag

Diskrimineringsombudsmannen (DO) avstyrker utredningens forslag om
hur svensk ratt ska anpassas till de forordningar som ingér i EU:s
migrations- och asylpakt, samt hur det nya omarbetade
mottagandedirektivet ska genomforas i svensk ritt.

Det ar uppenbart att de forslag som ldggs fram innebar stora risker for
diskriminering. Det ar darfor av central betydelse att hela regelverket
understills en effektiv tillsyn som sarskilt beaktar riskerna for
diskriminering.

DO uppmanar darfor regeringen att skyndsamt genomfora de foreslagna
andringarna i diskrimineringslagen sé att DO:s tillsyn fullt ut omfattar
offentlig verksamhet, bland annat Migrationsverkets och Polismyndighetens
verksamheter.

Overgripande synpunkter

EU:s migrations- och asylpakt ar ett omfattande regelverk som syftar till att
etablera ett harmoniserat system for asyl och migration inom EU.
Provningen ska begransas till om skyddssokande kan beviljas flyktingstatus
eller status som subsidiart skyddsbeh6vande (internationellt skydd).
Harmoniseringen sker for att reglera den lagsta nivé av skydd och
rattssdkerhet som EU-landerna har forbundit sig att ge skyddssokande.
Lagstiftningen hindrar inte att medlemslanderna viljer att tillampa en hogre
skyddsniva dn den som EU:s medlemslénder har kunnat enas om.

Utredningen har fatt i uppdrag att foresla forfattningsandringar som
mojliggor en effektiv och rattssaker tillampning av EU:s rattsakter samtidigt
som ett ansvarsfullt och restriktivt regelverk sakerstills i enlighet med den
miniminiva som f6ljer av EU-rétten. Enligt vad DO erfar far detta forstas
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som att utredningen ska ldgga fram forslag som inskranker rattigheterna for
de personer som ansoker om internationellt skydd i Sverige sa langt som det
ar mojligt utan att genomforandet strider mot EU-ratten. Ett exempel pa ett
sadant genomforande ar artikel 24 i skyddsgrundsférordningen dér det
anges att personer som har beviljats internationellt skydd ska ha ratt till
uppehéllstillstand och att en medlemsstat far aterkalla tillstdndet nar
skyddet upphort. I det foreslagna genomforandet anges att
uppehéllstillstand ska aterkallas sa snart ett beslut om att aterkalla det
internationella skyddet har meddelats (7 kap. 1 a § andra stycket
utlanningslagen). Utredningen foreslar alltsa att det som ska vara en
skyddslagstiftning, med en mgjlighet for medlemsstaten att bevilja den
skyddsbehovande ett langre gdende skydd, ska vandas till ett krav pa
svenska myndigheter att dterkalla skyddet sa snart det kan sigas vara
mojligt enligt den lagsta niva som foljer av EU-ratten.

Enligt DO innebar det foreslagna genomférandet av EU:s asyl- och
migrationspakt betydande inskrankningar i rattigheter som borde vara
sjalvklara och grundliaggande for Sverige som rattsstat. De inskrankningar
som utredningen foreslar handlar till exempel om ratten att 6verklaga
beslut, som helt tas bort eller begrinsas genom att tiden for att 6verklaga
forkortas vasentligt. Detta sker i kombination med att ratten till rattsligt
bitrade begransas. Vidare innebar forslagen betydande inskrankningar i
rorelsefriheten och skyddet for den personliga integriteten. Det ror sig ocksa
om langtgaende inskrankningar i ratten till skilig levnadsstandard och
sysselsattning.

De forslag som laggs fram i promemorian berér manniskor som kommer till
Sverige for att soka internationellt skydd, vilket nistan alltid sammanfaller
med att de har en annan etnisk tillhorighet dn svensk. Det ar mot denna
bakgrund av storsta vikt att forslagen analyseras ur ett
diskrimineringsperspektiv for att sikerstilla att den lagstiftning som nu
foreslas inte leder till diskriminering eller hindrar allas tillgang till lika
rattigheter och mojligheter. DO vill i detta sammanhang peka pa den
bestaimmelse som finns i 1 kap. 2 § regeringsformen dar det foreskrivs att
det allminna ska verka for att alla manniskor ska kunna uppna delaktighet
och jamlikhet i samhallet och motverka diskriminering av manniskor pa
grund av kon, hudfirg, nationellt eller etniskt ursprung, spraklig eller
religios tillhorighet, funktionshinder, sexuell liggning, dlder eller andra
omstandigheter som giller den enskilde som person.

DO anser att utredningens konsekvensanalys brister i ménga avseenden. I
konsekvensanalysen saknas en intersektionell analys om hur diskriminering
som har samband med etnisk tillhorighet samverkar med diskriminering
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som har samband med kon, konsoverskridande identitet eller uttryck,
religion eller annan trosuppfattning, funktionsnedsattning, sexuell laggning
eller dlder. Utan en séddan analys ar det inte mojligt att fullstandigt bedoma
forslagens risker for diskriminering av enskilda, eller om forslagen ar
forenliga med Sveriges internationella ataganden om manskliga rattigheter.

Promemorians konsekvensanalys ar dven bristfillig i andra delar, till
exempel vad avser majliga konsekvenser for civila samhaillet. Har anges att
migrations- och asylpakten kan fa indirekta konsekvenser for civila
samhallet, da efterfragan pa juridiskt stod kan tankas 6ka. Da flera forslag
innebar en inskrankning av manskliga rattigheter och férsamrad majlighet
till rattsligt bitrade kommer ménga skyddsbehovande att vanda sig till
organisationer i civila samhillet for rattsligt stod och vigledning. I flera
delar hanvisas ocksa enskilda till civila samhallet, till exempel i den
information om mottagningsvillkor som ska ges till alla skyddssokande. Det
ar darfor av vikt att organisationer i civila samhillet ges de resurser som
kravs for att mota den 6kade efterfragan.

Med den korta remisstid som star till forfogande ar det inte heller mojligt
for en myndighet som DO, andra berérda myndigheter eller organisationer i
civila samhallet att bidra med sin kunskap pa ett satt som vager upp
avsaknaden av en konsekvensanalys i dessa delar. Att 6verblicka och
analysera forslagens konsekvenser forsvaras dven av den rad av ytterligare
forandringar som nyligen aviserats, eller inforts pa migrationsomradet.

DO delar utredningens slutsats att den offentliga tillsynen ar viktig for att
starka efterlevnaden av de riattssidkerhetsgarantier som dnda finns i
forslagen. Har foreslds Riksdagens ombudsmain (JO) fa en speciell roll som
overvakningsorgan enligt screeningsforordningen och for gransforfarandet i
asylprocedurforordningen. Det dr emellertid uppenbart att de forslag som
laggs fram innebar stora risker for diskriminering. Det ar darfor av central
betydelse att hela regelverket understills en effektiv tillsyn som sarskilt
beaktar riskerna for diskriminering. Enligt nuvarande lagstiftning har DO
ingen generell tillsyn 6ver den del av den offentliga verksamheten som
handlar om myndighetsutovning.* Det handlar till exempel om beslut, utslag
eller liknande som en domstol eller en forvaltningsmyndighet, en kommun
eller en region fattar som ett utfléde av sin verksamhet. I detta sammanhang
ar det sarskilt allvarligt att Migrationsverkets och Polismyndighetens
verksamhet inte omfattas av tillsynen. DO har lange och vid upprepade

1 DO har sédan tillsyn nir det giller offentlig verksamhet som omfattas av nagot av de
samhallsomraden som omfattas av diskrimineringslagen.
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tillfallen papekat vikten av att DO:s tillsyn utvidgas i denna del, vilket dven
forslogs i betinkandet Ett utokat skydd mot diskriminering, SOU 2021:94.
For att det ska finnas en effektiv tillsyn av en myndighet som prévar
individarenden behover diskrimineringslagen snarast utvidgas till att avse
all offentlig verksamhet.

Avslutningsvis vill DO uppmarksamma regeringen pa den kritik som Sverige
fatt i olika internationella granskningar, bland annat Europeiska
kommissionen mot rasism och intolerans (ECRI) granskning fran juni
20252 och granskningen av Internationella konventionen om avskaffandet
av alla former av rasdiskriminering (CERD) fran december 2025. DO vill
framfor allt framhalla den kritik som CERD riktar mot Sverige nar det galler
situationen for icke svenska medborgare (punkt 42) och den politik som
foljer av Tidoavtalet (punkt 44).3

Mot denna overgripande bakgrund, lamnar DO foljande synpunkter 6ver
nagra enskilda delar av promemorian.

Kapitel 5 - Asylprocedurférordningen

Enligt gdllande ratt har som huvudregel den som ansoker om
uppehaéllstillstand i Sverige ratt att stanna kvar i landet under tiden som
ansokan provas rattsligt. Utredningen foreslar — med stod av
asylprocedurforordningen — en rad dndringar i denna grundlaggande
princip.

Utredningen foreslar att Migrationsverkets ratt att forklara ansokningar om
internationellt skydd som uppenbart ogrundade utvidgas till att omfatta de
fall som raknas upp i artikel 42.1 i asylprocedurférordningen. Det handlar
om ett forenklat forfarande som bygger pa en presumtion om att skanden
fran vissa lander saknar skyddsbehov. Presumtionen kan brytas om den
statistik som ligger till grund for tillampningen inte anses representativ for
den skyddssokande. Enligt DO:s analys utgar bestimmelsen fréan en
schabloniserad bedomning som har samband med etnisk tillhorighet, ndgot
som &r problematiskt i sig ur ett diskrimineringsperspektiv. En tillimpning
av bestaimmelsen riskerar dven att missa personer som har en viss etnisk
tillhorighet, men som trots detta har skyddsskél som kan anknyta till andra

2 ECRI:s rapport om Sverige, sjatte granskningsomgéngen, rekommendationer och
iakttagelser nr 43 och 44 (2025).

3 Kommittén for avskaffande av rasdiskriminering, Slutsatser avseende Sveriges
kombinerade 24:e och 25:e periodiska rapport, CERD/C/SWE/CO/24—25.
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diskrimineringsgrunder sasom kon, sexuell laggning, konsidentitet och
funktionsnedsattning.

Huvudregeln i asylprocedurforordningen ar att den som anséker om
internationellt skydd har ratt att stanna kvar i ansokningslandet under det
att ansokan provas. I artikel 10.4 i forordningen anges nar medlemsstaterna
far foreskriva undantag fran denna princip. Utredningen foreslar att
bestimmelsen genomfors genom att det foreskrivs att en person som ansokt
om internationellt skydd inte far stanna kvar i Sverige i de situationer som
anges i artikel 10.4 i forordningen (4 kap. 1 § utlanningslagen). Ett sddant
beslut ska foljas av avvisning och utvisning om inte synnerliga skal talar mot
det. Enligt DO riskerar bestimmelsen att leda till betydande rattsosakerhet
dar personer som har skyddsskal sands tillbaka utan majlighet till en rittslig
provning.

I gillande svensk ratt finns ingen mojlighet att prova en ansokan om
internationellt skydd inom ramen for ett gransforfarande, &ven om den
mojligheten funnits inom ramen for EU-ritten. Ett gransforfarande innebar
att den person som ansoker om skydd inte tillats resa in i landet, utan halls
kvar vid gransen eller i ett transitomrade. Syftet med forfarandet ar att
snabbt kunna bedéma ansokningar for att skyndsamt atersanda de som inte
har ritt till internationellt skydd. I asylprocedurforordningen forskrivs nar
en medlemsstat méaste anvinda ett gransforfarande och nar medlemsstaten
far gora det. Utredningen foreslar att den svenska lagstiftningen ska hanvisa
till asylprocedurférordningen och att de mojligheter som dér finns for att
anvanda gransforfarande ska utnyttjas fullt ut, om det inte foreligger
“exceptionella omstindigheter” (se 4 kap. 5 § utlinningslagen).

Enligt DO star det klart att det gransforfarande som nu foreslas ar omgardat
av rattsosdkerhet, som kommer att ga ut 6ver de som ar skyddssokande.
Utredningen innehaller ingen analys av hur manga personer som kan
forvantas omfattas av reglerna om gransforfarande. Det ar saledes hogst
oklart om rattsvardande myndigheter kommer att klara att uppratthalla de
strikta tidsramar som giller for forfarandet. Det saknas vidare klargorande
om nir “exceptionella omstandigheter” kan tankas foreligga. "Exceptionella
omstindigheter” ska dels omfatta de situationer dar
asylprocedurforordningen anger att gransforfarande inte far tillampas eller
ska upphora att tillampas. Darutover kan “exceptionella omstindigheter”
anvandas for att ta hansyn till bade individuella omstindigheter hanforliga
till sokanden och praktiska eller organisatoriska skil. Enligt DO:s
bedomning ar det oklart vilka individuella omstandigheter som kan utgora
“exceptionella omstandigheter”.
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DO ser positivt pa att det inom ramen for gransforfarandet ska ske
sirbarhetskontroller. Detta ar en viktig atgard for att undvika risker for
diskriminering och garantera likvardighet i bemotande, handliaggning och
bedomning for alla som soker skydd i Sverige. DO vill framhéva vikten av att
kontrollen genomfors pa ett satt som far genomslag i praktiken. Det snabba
forfarandet innebar risker for att personer med svarupptickt sarbarhet inte
kommer kunna identifieras under processen. Det ar av stor vikt att
sarbarhetskontrollen utfors av personal med tillracklig kompetens och med
beaktande av att fortroendet for myndigheter, i synnerhet
Polismyndigheten, kan vara lagt bland personer som ansoker om
internationellt skydd. Hansyn maste tas till de grupper vars sarbarhet inte
ar direkt synlig och som pa grund av skyddsskalens karaktar inte har vana
att beskriva sina erfarenheter for nigon annan, som exempelvis hbtqi-
personer eller personer som utsatts for sexuellt vald eller tortyr. Sarskild
uppmarksamhet maste dven riktas mot personer med olika typer av
funktionsnedsittningar. I ssmmanhanget ska dven lyftas den regel som
finns i forordningen som sager att gransforfarandet ska upphora att
tillampas om det nodvandiga stodet inte kan ges till s6kande i behov av
sarskilda forfarandegarantier pa de platser dar gransforfarandet dger rum.

Av asylprocedurforordningen framgar att provningen av skyddsskal i
gransforfarandet ska vara sa kort som mgjligt (max 12 veckor inklusive
overklagandetid). Det ar givetvis positivt med korta handlaggningstider. DO
vill dock varna for att de korta handlaggningstiderna riskerar att paverka
kvaliteten och i férlangningen rattssikerheten vid prévningen av
skyddsskal. Det foreligger dven en risk att personer med samma
medborgarskap behandlas likartat trots att de har helt olika skyddsskal och
att det presumeras att en skyddssokande med viss nationalitet saknar
skyddsskal. I Statskontorets analys av den rattsliga kvaliteten i
asylprocessen framgar att det redan idag finns brister, framfor allt nar det
galler drenden som ar svara att bedoma pa ett enhetligt och rattssikert satt,
som till exempel hbtqi- och konvertitirenden.4

Enligt gillande ratt giller en 6verklagandetid om tre veckor for
forvaltningsbeslut, inklusive beslut enligt utlinningslagen. Utredningen
foreslar betydande avsteg fran denna princip och foreslar att de lagsta
tillatna 6verklagandefristerna enligt asylprocedurforordningen infors i
svensk ratt. I vissa fall ska 6verklagandetiden vara s kort som sju dagar.
Enligt DO innebar en sddan ordning betydande avsteg fran radande

4 Statskontoret, 2024:14 Ménga 6ar sma - Migrationsverkets styrning och uppfoljning av den
réttsliga kvaliteten i asylprocessen (2024).
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rattssakerhetsgarantier och som specifikt drabbar den som har en annan
etnisk tillhorighet dn svensk och som kommer hit for att soka skydd.

De personer vars skyddsskéal provas genom ett gransforfarande ska
uppehaélla sig under provningstiden pa platser vid eller i narheten av den
yttre griansen eller i transitzoner. Vistelsen innebar en ldngtgdende
rorelsebegransning och krav pa regelbunden narvarokontroll. Detta innebar
de facto en forvarsliknande situation. Trots detta finns vildigt lite analys
kring hur dessa boenden ska organiseras eller vilka regler som ska gélla nar
skyddssokande vistas dar. DO vill framhaélla vikten av att
boendeforhéllandena i gransforfarandet anpassas efter de skyddssokandes
behov, sarskilt for personer med funktionsnedsattning och barn.

Kapitel 6 - Skyddsgrundsforordningen

I artikel 24.1 i skyddsgrundsforordningen foreskrivs att den som beviljats
internationellt skydd ska ha ratt till uppehéllstillstdnd. Utredningen foreslar
att det ska inforas en kompletterande bestimmelse i utlanningslagen som
foreskriver att de uppehallstillstind som beviljas med stod av bestimmelsen
ska vara tidsbegransade. DO har i remissyttrande 6ver Utmonstring av
permanent uppehallstillstdnd och vissa anpassningar till miniminivén enligt
EU:s migrations- och asylpakt, SOU 2025:31 framfort kritik mot att ta bort
ratten till permanenta uppehallstillstind. En ordning som uteslutande
bygger pa tidsbegrinsade uppehallstillstand riskerar att generellt forsvara
tillgangen till lika rattigheter och mojligheter, vilket i sin tur forsamrar
forutsattningarna for integration och etablering i samhallet. Av samma skal
har DO i yttrande 6ver Andring av permanent uppehallstillstind for vissa
utlanningar, SOU 2025:99 framfort kritik mot att vissa permanenta
uppehallstillstdnd ska kunna dndras till tidsbegransade uppehallstillstand.

DO vill betona att en ordning med enbart tidsbegransade uppehallstillstdnd
riskerar att fa sarskilt negativa konsekvenser for barn. Mojligheten att
beviljas permanent uppehallstillstind ar en viktig forutsattning for att ge
barn mojlighet att vixa upp i trygghet och siakerhet. En ordning praglad av
langvarig osdkerhet kring framtiden riskerar att bidra till psykisk ohélsa hos
barn och unga. DO konstaterar att utredningen saknar en tillracklig
konsekvensanalys av hur forslaget forhaller sig till barnkonventionens
grundlaggande princip om barnets basta, inklusive en analys av risken for
att barn inte ges mojlighet att fullt ut tnjuta sina rattigheter.

Enligt artikel 23 i skyddsgrundsforordningen ska uppehallstillstind beviljas
familjemedlemmar till en person som har beviljats uppehallstillstand och
internationellt skydd, under forutsattning att familjemedlemmen inte sjalv
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uppfyller kriterierna for internationellt skydd. Av artikel 23.7 foljer att
medlemsstaterna ges mojlighet att tillampa bestimmelserna om
familjesammanhallning 4ven pa andra nara slaktingar. I utredningen
foreslas att denna bestimmelse inte ska inforlivas i svensk ratt, med
hanvisning till uppdraget att anpassa lagstiftningen till EU-rattens
miniminiva. Forslaget innebar att nira slaktingar, inklusive syskon, som levt
tillsammans med familjen och som ar beroende av den som beviljats
internationellt skydd, utesluts fran majligheten att beviljas
uppehéllstillstand som familjemedlemmar. DO bedomer att detta riskerar
att drabba sarskilt utsatta personer, sdsom personer med
funktionsnedsittning och dldre personer, som fore ankomsten till Sverige
levt tillsammans som en del av familjen och ar beroende av den person som
beviljats internationellt skydd.

Kapitel 7 - Screeningforordningen

Screeningforordningen introducerar ett forfarande kallat screening for
samtliga tredjelandsmedborgare som patraffas i samband med att ha korsat
en yttre gréans eller inne pa en medlemsstats territorium, men som inte har
uppfyllt inresevillkoren. Screening genomfors for att underlatta en korrekt
identifiering for att darefter 6verlamna arendet till behorig myndighet for
att inleda en asylprovning eller dtervindande. Det handlar sdledes bade om
yttre och inre utlanningskontroll.

Screeningforordningen foreskriver att medlemsstaterna ska siakerstilla att
tredjelandsmedborgare halls tillgingliga for behoriga myndigheter under
screening. Utredningen foreslar att de som ar foremal for screening ska
kunna héllas kvar som regel i 12 timmar med mgjlighet till en férlingning
om ytterligare 12 timmar. Enligt nuvarande regler i 9 kap. 11 §
utlanningslagen kan ett sidant kvarhallande vara i hogst sex timmar; en
tidsgrians som Gverensstimmer med vad som géller for kvarhallande for
forhor enligt 23 kap. 9 § rattegangsbalken. Skilet till att det ska vara majligt
att kvarhélla tredjelandsmedborgare sé linge som i 24 timmar motiveras
med att “skilen for att genomfora screeningsprocessen pa ett effektivt och
andamalsenligt sitt viager tyngre dn den enskildes ratt till frihet”. Det
foreskrivs ocksa att de som genomgar screening "kan behdva nagra timmars
somn” och att det ska vara Migrationsverket som ska ansvara for att
tillgodose det behovet. Det finns dock inte narmare beskrivet hur detta
boende skiljer sig fran ett forvar, eller vad som ska gélla for denna sorts
boende eller vad boendeformen kan fa for konsekvenser.
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DO ser positivt pa att screeningforordningen foreskriver att det ska ske
sarbarhetskontroller. DO hanvisar i detta avseende till vad som anforts om
vikten av sarbarhetskontroller nér det galler gransforfarandet.

DO har i tidigare remissyttranden pekat pa risker for etnisk profilering inom
Polismyndighetens verksamhet, bland annat i remissyttrandet 6ver Vissa
atgarder for starkt atervindandeverksamhet och utlanningskontroll, SOU
2024:80. DO avstyrkte forslaget om att kraven for att en inre
utlanningskontroll far genomforas sanks fran "grundad anledning att anta”
till anledning att anta”, eftersom det finns en 6verhangande risk for att fler
inre utlinningskontroller vidtas utifran etnisk profilering. Med beaktande
av att det nu foreslagna screeningforfarandet ska utforas efter att en
tredjelandsmedborgare patraffas i utlanningskontroller, vill DO &terigen
patala de risker for etnisk profilering som lyfts i tidigare remissyttranden.
DO patalar ocksa dnnu en gang att det ar angelaget att utvidga
diskrimineringslagens skydd mot diskriminering inom offentlig verksamhet.

Kapitel 11 - Mottagandedirektivet

Mottagandedirektivet faststédller gemensamma EU-normer for mottagandet
och stdd till sokande av internationellt skydd, bland annat for att sdkerstélla
en vardig levnadsstandard. Medlemsstaterna far infora eller bibehalla mer
forménliga bestimmelser dn vad direktivet anger.

DO ar positiv till att Migrationsverkets skyldighet att lamna information till
skyddssokande fortydligas. Likvardig tillgang till information kan motverka
risker for diskriminering. DO ar dock kritisk till utredningens forslag om att
inte infora undantagsmgjligheten i mottagardirektivets artikel 5.2 tredje och
fjarde stycket, som tillater att information om mottagningsvillkor for
sokande i undantagsfall kan ges genom muntlig 6versattning eller visuell
form. Det ar angeldget att sokande garanteras ritten till information i alla
situationer som kan uppkomma. DO har i sitt tidigare remissyttrande 6ver
betinkandet Mottagandelagen, en ny lag for ordnat asylmottagande och
effektivt atervindande, SOU 2024:68 papekat vikten av att den information
som ska ges till alla skyddsbehovande ar tillgdnglig oavsett etnisk
tillhorighet, alder eller funktionsnedsattning. Detta innebar att
informationen kan behova lamnas pa andra sitt an skriftligen.

DO ar utifrén ett likabehandlingsperspektiv kritisk till utredningens forslag
att skyddssokande ska vara skyldiga att vistas inom ett begransat geografiskt
omrade och vara hianvisade till vissa tilldelade boenden. DO hinvisar i detta
héanseende till myndighetens remissvar 6ver betankandet Mottagandelagen,
en ny lag for ordnat asylmottagande och effektivt dtervindande, SOU
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2022:64 och SOU 2024:68. I DO:s dialoger med civilsamhillet har
exempelvis foretradare for hbtqi-organisationer fort fram betydande risker
for trakasserier av hbtqi-personer pa storre kollektiva asylboenden. Det ar
ocksa angeldget att sokanden med funktionsnedsittning eller andra typer av
sarskilda behov far det stod och den hjalp som de har ratt till. Mot bakgrund
av de risker for diskriminering vid boenden som beskrivits ovan anser DO
att besluten om boendeplats ska vara mojliga att 6verklaga, alternativt att
det ska finnas en mojlighet att begira att fa flyttas till en annan boendeplats
an den tilldelade.

DO ar kritisk till utredningens forslag om att barn ska fa stillas under
uppsikt eller tas i forvar under tiden som barnet befinner sig i
gransforfarandet eller har ritt att vistas i Sverige i egenskap av
skyddssokande. DO anser att det finns risk for diskriminerande effekter nar
ett barn tas i forvar. Om forslaget infors ar det av storsta vikt att regelverket
tillampas mycket strikt. DO vilkomnar forslaget om att ett skyddssékande
barn inte ska kunna skiljas fran bada sina vardnadshavare genom att barnet
eller virdnadshavaren tas i forvar.

Mottagandedirektivets reglering syftar till att garantera att sokande far
tillgang till sysselsattning sa snart det gar, dock senast sex manader fran det
att ansokan om internationellt skydd registrerades (artikel 17.1). Direktivet
ligger i linje med nu géllande ratt dar det foreskrivs att den som har ansokt
om internationellt skydd har ratt att arbeta i Sverige. Utredningen foreslar
dock ett genomforande i svensk ratt som foreskriver att skyddssékande inte
far arbeta forran sex manader har forflutit sedan deras ansokan om
internationellt skydd registrerades. Enligt DO ar detta en reglering som
kommer att forsvara integrationen och hindra skyddssokandens tillgang till
lika rattigheter och mojligheter i samhallet.

DO ar aven kritisk till forslaget att andra tiden for nar barn senast ska tas
emot i skolgéng till tvd manader i stillet for en manad efter ankomsten.
Enligt DO vager barns ratt till utbildning tyngre dn det behov av flexibilitet
som anges i utredningen. Det dr av storsta vikt att barn som soker skydd i
Sverige sa tidigt som mojligt far delta i samhallet pa lika villkor som barn
som redan ar bosatta har. En fordrgjd skolstart riskerar att ha
missgynnande effekter for barnets fortsatta utbildning, vilket 6kar riskerna
for diskriminering.

DO ar fortsatt starkt kritisk till forslagen i betdankandet Utmonstring av
permanent uppehallstillstdnd och vissa anpassningar till miniminivén enligt
EU:s migrations- och asylpakt, SOU 2025:31 om att kraftigt minska det
offentliga bitradets roll. I myndighetens remissyttrande redogjorde DO for
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Statskontorets ovan nimnda analys av den rittsliga kvaliteten i
asylprocessen, som visar att det redan idag finns brister, framfor allt nar det
galler drenden som ar svara att bedoma pa ett enhetligt och rattssakert satt.s
Att nedmontera ritten till rattsligt bitrade kommer att drabba de med en
samre ekonomisk situation och de som har svarast att sjalva fora sin talan.
Det giller bland annat individer i komplexa asyliarenden sdsom vissa
religiosa minoriteter, konvertiter, vissa etniska minoriteter och hbtqi-
personer.

Beslut i detta drende har fattats av diskrimineringsombudsman Lars
Arrhenius efter foredragning av enhetschefen Karin Ahlstrand Oxhamre och
utredarna Erik Schiick, Alice Korvenranta samt Rebecca Scharfstein. I den
slutliga handlaggningen har ocksa enhetscheferna Samuel Engblom, Cecilia
Narby och Linda Romanus, sektionschefen Lars Lindgren samt experten
Tarik Qureshi deltagit.

Lars Arrhenius

5 Statskontoret, a.a.
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