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Yttrande 6ver F-skatteutredningens betdnkande
F-skattesystemet — en 6versyn (SOU 2019:31)

Lantbrukarnas Riksforbund (LRF) har beretts tillf#lle att yttra sig dver
rubricerat betdnkande.

Overgripande synpunkter

LRF kan konstatera att i betinkandet anvénds fortsatt begreppet falska egen-
foretagare. Det anser LRF dr djupt olyckligt eftersom det ger en obefogad
negativ signal.

Den inkomstskatterittsliga beddmningen av om en person bedriver nérings-
verksamhet eller r anstélld dr en svarbedombar och komplicerad frage-
stillning. Beddmningen sker ju utifran ett stort antal kriterier som i olika fall
har olika tyngd. Att samtliga omsténdigheter &r kéinda for Skatteverket dr
dédrmed heller ingen garanti for att den réttsliga beddomningen blir korrekt.

Mot denna bakgrund &r det forstaeligt att utredaren inte heller i huvudbetén-
kandet har kunnat kvantifiera eller uppskatta omfattningen av fall dér ndgon
som egentligen dr anstilld anlitas som néringsidkare. Inte heller har man i
utredningsarbetet kunnat kvantifiera denna grupps skatteundandragande och
inte heller kunnat kvantifiera hur stor del av detta eventuella skatteundan-
dragande som har sin grund i det géllande I-skattesystemet. Inte heller kan
man kvantifiera hur stor del av detta eventuella skatteundandragande som kan
atgdrdas genom utredningens férslag. Aven om vissa av forslagen dr rimliga
vilar de ddrmed p4 en brécklig grund.

Hiir bor papekas att beskattningen av anstélldas 16ner och foretagares 16ner (vid
aktiebolag) respektive inkomst av ndringsverksamhet (enskild niringsverksam-
het och handelsbolag) #r i stort sett likvérdig. Det &dr endast till den del en
obeskattad eller lagbeskattad foretagsinkomst kan behallas i foretaget genom
en fondavsittning etc. som en viss begrinsad periodiseringseffekt kan upp-
komma. Att niringsinkomst kan kapitalbeskattas genom utdelning eller rénte-
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fordelning #r inget skatteundandragande eftersom skattesystemet i bade
reglerna f6r bolag och enskilda néringsidkare beloppsbestimmer vad som
systematiskt utgdr kapitalinkomst och som dérmed kan beskattas som en sadan.

Om de som egentligen #r anstéllda verkligen anlitas som néringsidkare ger
detta sdledes endast en mycket begréansad skattecffekt.

LRF kan ocksa konstatera att de uppgifter om skattefel, skattefusk och skatte-
undandragande som redogérs for i betinkandets avsnitt 7.4 #r 6verdrivna och
saknar empiriskt stod. P4 denna punkt hinvisas till experten Urban Rydins
sirskilda yttrande.

Specifika synpunkter om medverkan i utredning och forelliggande

Som framgér av betdnkandet finns i dagens system mdojlighet f6r den som &r
godkénd att inte medverka i en utredning om férutséttningarna for att vara
godkénd. Detta okar risken for osund konkurrens. LRF kan dérfor stilla sig
bakom infGrandet av en skyldighet for sidana fall att tillhandahalla de hand-
lingar och [imna de upplysningar som behtvs {or att kontrollera att forut-
séttningarna for att vara godkénd for F-skatt &r uppfyllda. Férbundet forut-
sdtter att Skatteverket inte missbrukar denna mgjlighet och anser att en lag-
reglering bér foljas upp inom en kortare tidsperiod. '

LRF anser att det ocksd #r rimligt att Skatteverket ges méjlighet att fSreligga
den som inte foljt skyldigheten at( tillhandahéalla handlingar respektive inte
Iimna upplysningar enligt ovan att ldmna eller komplettera dessa upplysningar.
Det ér da av vikt att det i lagregleringen klargtrs att befogenheten att foreldigga
endast far anvindas om svar inte ges eller limnade svar har stora brister.

LRF anser vidare att den som inte f6ljt ett foreldggande enligt ovan ska kunna
fa sin F-skatt aterkallad om inte sérskilda skl talar ddremot. DA en 4terkallelse
ir en ingripande atgérd for den som &r godkénd bor det tydliggdras i lagtexten
att &terkallelse endast kan ske efter féreldggande och dd endast om atgirden
kan antas leda till det avsedda resultatet. En sddan aterkallelse ska vidare inte,
av rittssékerhetsskél, kunna ske i andra fall 4n dé den uppgiftsskyldige
foretagaren tagit del av foreldggandet.

Specifika synpunkter pi en utvidgad privning niir sokanden ir ett fa-
mansforetag

Utredningen foreslér en utvidgad prévning néir stkanden ir ett fimansforetag,
Detta for att motverka anvéndandet av bulvaner eller s.k. mélvakter. LRF kan
stéilla sig bakom den foreslagna éndringen. LRF vill dock understryka att det &r
av vikt att sddana utvidgningar av prévningen inte blir for vidstréckt utan
starka skl for detta. Utredningens avviigning med dess koppling till
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bestimmande inflytande kan godkénnas. Utvirdering bor sedan goras av
atgirdens effekter.

Specifika synpunkter pa forslaget om ett nytt hinder for godkinnande och
en ny grund for aterkallelse for den som inte betalat tillbaka felaktigt
utbetalt belopp vid aterkrav enligt lag (2009:194) om forfarandet vid
skattereduktion for hushallsarbete

Fragan har dven berorts i samband med att den s.k. fakturamodellen infordes.
Regeringen anforde dé att en aterkallelse av F-skatt ér en ingripande étgérd.
For att en sddan ska genomfdras méste det, enligt regeringens uppfattning,
kravas mycket starka skél och regeringen ansag i lagstiftningsirendet att det
inte fanns tillrdckliga skil for att foresla detta (prop. 2008/09:77 s. 58).

Utredningen konstaterar nu att Skatteverket betalade cirka 13,9 miljarder kr for
rut- och rotarbeten ar 2017. Detta kan stéllas i relation till ca 1 000 aterkrav om
cirka 12,0 miljoner kr for 2017 som inte betalades. Det bér ocksa papekas att
vissa av dessa fall sannolikt har sin grund i att kunden limnat falska uppgifter.

LRF delar regeringens bedémning i 2008 &rs lagstifiningsidrende och anser att

den statistik som utredningen plockat fram tydligt visar att det inte heller nu
finns skil for en sa utvidgande och ingripande atgérd som nu foreslas.

Med vinliga hélsningar

o T B R l
Urban Rydin ?//

Lantbrukarnas Riksforbund

c:\userside196\desktopiremiss Irf_f-skattesystemet - en 6versyn_ur.doc



