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Till Klimat- och naringslivsdepartementet

KN2025/01978

Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 24 oktober 2025 beretts tillfalle att
yttra sig over Naturvardsverkets skrivelser Nytt system for foretagens
miljorapportering (NV-09157-23) och Komplettering av redovisningen nytt system for

foretagens miljorapportering (NV-25-005358).

Sammanfattning
Advokatsamfundet ar i huvudsak positivt instilld till de forslag som ldamnas i
skrivelserna och forordar en centraliserad digital 10sning vid Naturvardsverket, framfor

att ansvaret for den nya digitala 16sningen laggs hos lansstyrelserna.

Vidare ar det positivt att ambitionen for bada uppdragen har varit att skapa
regelforenkling for verksamhetsutévare, med mojlighet att kunna rapportera in en
uppgift vid ett tillfalle och till en mottagare. Advokatsamfundet kan dock konstatera att
med de forslag som nu lamnas kvarstar flera fragor som ror regelférenkling och som
enligt Naturvardsverket inte varit mdjliga att analysera inom ramen for det aktuella
uppdraget. Det ar darfor av vikt att detta arbete framé6ver blir foremal for ytterligare

utredning.

Advokatsamfundet anser att vissa fragor kring hantering av
sikerhetsskyddsklassificerad information inte ar tillrackligt belysta i underlaget och

bor bli foremal for ytterligare 6verviaganden.
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Synpunkter

Ansvarig myndighet for det nya miljérapporteringssystemet

Advokatsamfundet anser att det ar lampligast att det ar en central myndighet som
ansvarar for det nya miljorapporteringssystemet och har inget att erinra mot att
Naturvardsverket far den rollen. Skilet till bedomningen ar bland annat att
Naturvardsverket, genom det ansvar som verket har for flera digitala 16sningar inom
miljotillsyn och miljoinformationshantering, bor ha god mojlighet att framover
standardisera processer och rutiner som forenklar samarbete internt, liksom med
andra myndigheter och med externa aktorer. Sddan samordning bidrar till att skapa
forutsattningar for att skapa regelforenklingar for de enskilda som berors av forslagen.
Mot samma bakgrund avstyrker Advokatsamfundet att l1ansstyrelserna ska ges i
uppdrag att utveckla, drifta och forvalta det nya informationssystemet for Foretagens

miljoinformation och rapportering (FMR).

Synergieffekter med andra tjéinster

Forvaltningen av informationssystemet FMR kan komma att inga i samma
forvaltningsorganisation pa Naturvardsverket som idag hanterar liknande
verksamhetsstod, till exempel for avfallsregistret samt for gransoverskridande
avfallstransporter. Synergier mellan dessa verksamhetsstod behover utredas vidare for
att identifiera mojligheter till att kunna nyttja gemensamma tjanster och undvika
dubbelrapportering. Pa samma sitt delar Advokatsamfundet Naturvardsverkets
bedomning att den kommande tillstandstjansten, vilken mojliggor digitalisering av
tillstandshandlingen, bor samordnas med det kommande digitala tillstandssystemet
som ska finnas pa plats ar 2035 enligt EU:s reviderade industriutslappsdirektiv, samt
med digitala l6sningar for tillsynsvagledning och utvecklingen av e-tjanster och

vagledning for att forenkla anmalningar av miljofarlig verksamhet.

Advokatsamfundet noterar att Naturvardsverket anger att etapp 1 innebér att
informationssystemet FMR avgransas till att hantera information i miljérapporten
enligt 26 kap. 20 och 20 a §§ miljobalken samt att det kommer att kravas att
tillsynsmyndigheten skapar egna e-tjanster for att inhdmta annan tillsynsrelaterad
information som idag hamtas in via den svenska miljorapporteringsportalen (SMP) i
anslutning till miljorapporteringen med stod av 26 kap. 21 § miljobalken.

Advokatsamfundet konstaterar att mot bakgrund av vad som ovan anfors om
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§

regelforenkling, ar en sddan utveckling inte 6nskvard och star i direkt motsattning till

ambitionen att skapa regelforenkling for verksamhetsutovare.

Hantering av sékerhetsskyddsklassificerad information

Advokatsamfundet anser att det ar av storsta vikt att sdkerhetsskyddsklassificerade
uppgifter inte kan riskera att spridas genom insamling i det nya systemet for foretagens
miljorapportering. Det ar saledes positivt att Naturvardsverket redogor for att
uppgifter, som var for sig inte utgor sakerhetsskyddsklassificerade uppgifter, kan
medfora risk for skada pa Sveriges siakerhet om de samlas i samma system. Samtidigt
har Naturvardsverket i denna del anfort att samtliga verksamhetsutovare behover ta
ansvar for att en sddan aggregering inte uppstar i systemet. FMR beho6ver utformas pa
ett satt som gor det tydligt vilka uppgifter som ska lamnas in, for att undvika att
overskottsinformation eller allt for detaljerade uppgifter finns tillgingliga i systemet.
Advokatsamfundet saknar ett mer utforligt resonemang om hur en enskild
verksamhetsutovare ska kunna gora de bedomningar som forutsétts i denna del.
Samtidigt ar frdgan av storsta vikt, inte minst mot bakgrund av det rddande
sdkerhetslaget. Detta bor darfor analyseras och redovisas inom ramen for den fortsatta

beredningen av lagstiftningsarendet.
SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander



