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Remissvar fran Centrum for naturvagledning, Sveriges lantbruksuniversitet,
avseende underlagsrapporterna fran arbetet med att ta fram Sveriges forsta
nationella skogsprogram.

Centrum for naturvagledning (CNV) vid SLU har tagit del av underlagsrapport 1 i remissen enligt ovan
och lamnar féljande synpunkter.

e CNV arigrunden positivt till manga av de forslag som framfors i rapporten och hoppas att
genomférandet av forslagen kan paborjas sa snart som maijligt. Det géller kartlaggning av
skogens sociala varden, att utveckla mangbruk av skog genom exempelvis tillskapandet av en
centrumbildning, att utveckla forskning och utbildning kring mangbruk och skogens sociala
dimensioner, att utreda mojligheten att géra utomhuspedagogik obligatoriskt i
lararutbildningarna, att utveckla skolskogar, friluftsdagar och folkbildning om skog, att
tillgangliggora skyddad natur, att stimulera aktiviteter féor ungdomar och nyanlanda med
mera.

e Manga forslag i rapporten handlar om kommunikation, dialog och vagledning av olika slag.
Har ar naturvagledning eller interpretation ett anvandbart verktyg vid genomférandet av
forslagen. Interpretation innebér
- att gora skillnad genom att besdkare/deltagare skapar sin egen mening kring en plats, en
foreteelse eller en berattelse
- att stimulera manniskor att tanka sjalva kring det amne som aktiviteten/informationen
behandlar
Syftet med interpretation ar att stimulera besdkare/deltagare att reflektera éver och
engagera sig i en plats/féreteelse snarare an att lira sig fakta®.

En forstarkt insats inom naturvagledning rimmar ocksa val med preciseringen i regeringens
friluftslivsmal "Tillgdnglig natur for alla” att andelen kommuner och lansstyrelser som arbetar
med naturvagledning kontinuerligt 6kar.

e Centrum for naturvagledning fungerar som kompetensresurs, utvecklingsnav och motesplats
for alla som arbetar med natur- och kulturvédgledning / interpretation i Sverige. CNV kan
(givet resurser) vara ett stod vid genomforandet av de forslag i rapporten som handlar om
kommunikation.?

e Viharinte 6verblick 6ver samtliga underlagsrapporter i uppdraget, men finner att det
atminstone i denna rapport verkar saknas tydliga kopplingar till viktiga relevanta politiskt

1 Fér en éversikt 6ver vad interpretation innebér fér svenska férhallanden, se t ex Carter (2015): Interpretation
for utveckling av kulturmiljéer (Riksantikvarieambetet).

2 For en dversikt 6ver vad naturvigledning kan innebéra i skogliga sammanhang rekommenderas kapitlet
”Naturvagledning for skogsforetagare” i SLU Omvarld Alnarps bok "Gron entreprendr — skogens sociala varden”
(2014).



beslutade mal som friluftslivsmal, miljomal och mal for folkhalsan. Detta trots att det i
vagledningen till arbetsgruppen (bilaga 3) framgar att det nationella skogsprogrammet ska
bidra till att “stimulera andra strategiska satsningar och politikomraden som t.ex. klimat- och
miljomal...”. Vidare saknas i rapporten atgardsforslag som syftar till att definiera ett hallbart
mangbruk av skogen.

e Hanteringen av tatortsnara skogar bor lyftas mer. Manga av atgardsforslagen boér i hog grad
berora tatortsnara skogar for att bli effektiva — skogens sociala varden ar ju som storst har.
Kopplingen till friluftslivsmal som “Tillgang till natur for friluftsliv” och ”Attraktiv titortsnara
natur” bor utvecklas och tydliggoras.

e Kommunernas ansvar lyfts fram pa flera stéllen vilket ar bra, till exempel i forslaget (3.2.2)
om att utse kommunala stédsamordnare for utomhuspedagogik (detta bor dven tas upp i
rutan under rubriken). Kommunernas centrala roll fér planering av friluftsliv, tillgang till
tatortsnara natur och skolfrdgor kan dock poangteras i fler sammanhang. Nagra av dessa tas
upp i detta remissvar.

e Den tilltdnkta satsningen pa marknadsforing och tillgangliggorande av skyddad natur (3.1.3)
behover relateras till pagaende arbete pa Naturvardsverket och lansstyrelserna. Exempelvis
gors idag ett omfattande arbete med varumarket Sveriges nationalparker och en
kommunikationssatsning kring skyddad natur. Vidare pagar dagligen ett stort arbete pa det
har omradet t ex pa Sveriges 33 naturum och hos kommunerna med stod av Lokala
naturvardsprogrammet. Det &r en brist i rapporten att inget av detta tas upp.

o Tillgdngliggérande och marknadsforing (3.1.3) bor naturligtvis ske av all natur, inte bara den
skyddade. Den tatorts-/manniskonéra naturen &r har terigen sarskilt viktig. Aven den
brukade skogen behdver en strategi for tillgangliggérande.

o Nar det galler att vassa utbildningar enligt 3.2.1 saknas helt férslag som berdr universitetens
roll for fortbildning kring skogens sociala varden, skogligt mangbruk, naturvagledning i skog
och andra fragor som rapporten behandlar. CNV anser att universitetens roll i sadan
samverkan med omvarlden bor lyftas fram och forstarkas.

e Forslaget under 3.2.1 att utreda mojligheten att inféra utomhuspedagogik som en
obligatorisk del i lararutbildningen bor lyftas in dven i rutan direkt under rubriken.

e | rapporten foreslas (3.2.2) statligt stod till Skogen i skolan for att 6ka tillgangen till
skolskogar. Skogen i skolan utfor ett vardefullt arbete, men ett statligt stod bor riktas
likvardigt till alla organisationer som arbetar med friluftsliv/utomhuspedagogik i skolan.
Detta kan girna kanaliseras via kommunerna. Samarbetsforumet Utenavet® samlar flera av
de viktigaste aktorerna inom utomhusbaserat ldrande och kan bidra med kunskap om vad
som pagar pa omradet i Sverige. Det samarbete som féreslas inom “skogssfaren” (3.2.2) bor
aven inkludera aktorer som har ett bredare anslag, som exempelvis naturskolor.

o Atgirdsforslaget “Mer folk i skogen och mer skog i folket” (3.2.3) innehaller mycket
intressant, dven om formuleringen kdnns mer som en slogan. Har kan man gérna lyfta in fler
av forslagen fran texten till rutan — exempelvis forslaget att skapa incitament for
tillgangliggérande av tatortsnara skogar for friluftsaktiviteter. Detta forslag behéver dven

3 Se www.utenavet.se.


http://www.utenavet.se/

forses med nagon form av steg pa vagen, till exempel en utredning om hur sadana
incitament kan skapas.

e Det ar positivt att stod ska kunna lamnas for att arbeta med berattelser om skogen (3.2.3).
Har maste dock papekas att det aldrig kan handla om “beréattelsen” utan alltid om
"berattelserna”. Det finns alltid flera berattelser om en foreteelse, inte minst om skogen.
(Redan begreppet ”skogen” ger olika associationer beroende pa vem man fragar.) Jamfor
gdrna med arbetet kring férvaltning och kommunikation i varldsarvet Laponia, dar man lyfter
fram beréattelser och perspektiv fran manga intressenter. Om Skogsstyrelsen ska lamna detta
stod ar det helt centralt att manga olika berattelser kan uppmuntras. Av malbilderna kring
"Mer folk...” (2.3) framgar vikten av arenor for dialog och 6msesidig respekt — da ar det en
forutsattning att flera berattelser om skogen kan vara med pa arenan.

e Vidare vill CNV avrada fran att anvdnda begreppet "formedla” nar det galler berattelser och
kunskapsspridning (3.2.3). Det man kan géra som exempelvis naturvagledare eller
kommunikator ar i forsta hand att skapa forutsattningar for
mottagaren/deltagaren/bestkaren att skapa sig en relation med en plats eller foreteelse, och
att ta till sig ett tema eller budskap. Internationell forskning? visar tydligt att det &r mer
effektivt att skapa engagemang genom att stimulera manniskors tankar och underlatta dialog
an att “férmedla kunskap”. Att utga fran mottagarens perspektiv dr centralt i
sammanhanget, snarare dn en “inifran-och-ut”-kommunikation.

e Forslaget att skapa regionala utvecklings- och samverkansforum kallade ”"Arena skogen”
(3.3.1) ar intressant, dialoginriktat och ligger i tiden, men CNV ser gdrna att man lyfter
blicken och ser till hela landskapet. Varfor inte regionala landskapsforum? Lansstyrelsernas
tilltankta samordnande roll talar ocksa for ett landskapsperspektiv. Vidare behovs
motsvarande forum inte minst pa lokal niva, eftersom det ar dar det mesta konkreta
planeringsarbetet sker. (Jamfor friluftslivsmalet ”Starkt engagemang och samverkan” dar en
precisering ar att andelen kommuner i Sverige som har lokala friluftsrad eller liknande
kontinuerligt 6kar.)

Ett arbetssatt som detta stammer dverens med Sveriges atagande i Europeiska
landskapskonventionen att bland annat framja delaktighet i beslut och processer som rér
landskapet lokalt och regionalt.’

For Centrum for naturvagledning, SLU, 2016-11-11

Eva Sandberg, férestandare, och Anders Arnell, projektledare

4 Se t ex Sam H Ham 2013, Interpretation — making a difference on purpose” (Fulcrum Publishing).
5 For tips kring dialog och vigledning pa landskapsniva, se Larsdotter Thiel 2015, Dialog fér landskap, Centrum
for naturvagledning, SLU.



