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Yttrande 6ver betinkandet SOU 2015:52, Rapport frin
Bergwallkommissionen

Sammanfattning

Ume3 universitet konstaterar att flera av de redan féreslagna fordndringar som Bergwallkommission-
en instdmmer i dr i linje med utvecklingen av brottmélsprocessen och har goda skil for sig. Dartill ar
det pAgiende forindringsarbetet inom &klagarviisendet positivt.

Déremot menar Umef universitet att det kan ifrigasittas om atgarderna ir tillrickliga for att fore-
bygga att liknande situationer intriiffar igen. Problemet ir att det inte finns nigon tydlig aktér som har
den granskande och ifrigasitiande uppgiften under huvadforhandlingen. En variant som kan Gver-
vigas r att i mal som rér mycket allvarliga brott dér den tilltalade erkéinner infora ytterligare en aktor,
som har till uppgifi att granska och ifrigasitta.

Slutligen tilligger universitetet att en polisutbildning som bedrivs som en hégskoleutbildning leder till
forskning och utveckling av ny kunskap inom det polisiira omrédet. Detta bidrar till att nya arbets-
metoder utvecklas, grundade pa vetenskap och beprévad erfarenhet.

14.1 Inledning

T utredningen konstateras att manga beslut som fattades i de drenden som granskats inte berodde pa
brister i regelsystemet utan pd att reglerna inte beaktades tillrickligt eller pa enskilda individers be-
démningar. Utredningen har direfter Gvervigt om de brister som iakttagits beror pa strukturella brist-
er och i s fall om de har Atgirdats, foréindringsarbete paghr eller om det Annu finns fordndringshehov.

Umed universitet anfor inledningsvis att en god processordning bor utformas s att de réttssikerhets-
garantier som byggs upp syftar till att undvika felaktigt fillande domar. En av de delar som den sven-
ska processordningen dr upphyggd utifrén dr idén om en rollférdelning, dir uppgifterna dr férdelade

mellan olika aktérer och dirmed innebir att de kontrollerar och kompletterar varandras arbete.

14.2 Starkare skydd for objektivitetsprincipen och regleringen av dklagarnas
arbete

Utredningen ansluter sig till forslaget i betdnkandet SOU 2011:45 Férunderstkning — objektivitet, be-
slag, dokumentation m.m. om att objektivitetsprincipen bér lagregleras dven for skedet innan en 5r-
undersékning har inletts och efter att dtal har viickts. Umed universitet instimmer i att det vore bra
med en fértydligande lagreglering pé det sitt som féreslis i betdnkandet SOU 2011:45.
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Universitetet pApekar dock att frigan om objektivitetsprincipens nirmare innebdrd under ratts-
processens olika skeden inte #r sjalvklar.! Efter att atal har vickts forindras dklagarens roll pa sa sitt
att Aklagaren blir part med uppgift att utféra atalet i domstol. I 2011 &rs betdnkande finns nirmare
uttalanden om vad objektivitetsprincipen innebar efter att &klagaren har vickt &tal bland annat
angdende dklagarens ansvar for att 8beropa bevisning. Utredningen anfér att det &r naturligt att
Zklagaren inriktar sig pd att Aberopa bevisning som styrker &talet (SOU 2011:45 s. 131 ff.).

Umed universitet kan i och for sig instimma { utredningens uttalanden, vilka stimmer Sverens med en
ackusatorisk process och de krav som finns pé vad en stimningsansékan ska innehélla (jfr 45 kap. 4 §
rattegdngsbalken). Daremot kan konstateras att detta innebir att det inte kan forutsittas att klagaren
kommer att beropa all bevisning som finns i mélet och att den ackusatoriska processen, om den ska
fungera, forutsitter att niigon annan aktér tar stillning till om ytterligare bevisning behéver foras in i
malet. (En annan sak dr att 4klagaren ska vara observant pd om nya bevis eller nya omstindigheter
framkommer i mélet, och har ett ansvar att i s fall redovisa detta och ompréva sitt stéllningstagande.)

14.4 Befist den kontradiktoriska principen i brottmaél

Utredningen instdimmer i Straffprocessutredningens férslag om att begriinsa domstolarnas materiella
processledning (SOU 2013:17 Brottmélsprocessen del 1), Umed universitet hiller med om att detta
forslag innehaller fordelar och ligger i linje med hur den svenska brottmlsprocessen har kommit att
utvecklas i praktiken. Daremot kan konstateras att detta innebir att domstolen inte kommer att ha
rollen att ansvara for att komplettera klagarens bevisning. Aven om brister i utredningen ska leda till
att Atalet ogillas kan situationer uppsta dér enligt domstolens bedémning utifrin det som domstolen
kénmner till i mélet bristerna inte &r s8 stora eller av det slaget att talet bor ogillas.

14.5 Advokaten maste vara lojal mot sin klient men fir inte friimja oriitt
54 som utredningen anfort kan advokatens lojalitetsplikt innebéra en begriinsning av forsvararens
méjligheter att ligga fram omstindigheter och bevis som talar emot den tilltalades skuld.

Sammantaget menar Umed universitet att problematiken i fall som detta #r att det inte finns néigon
aktdr som har till uppgift att vara den som granskar och ifragasitter de omstiindigheter och den bevis-
ning som aklagaren dberopar. Den ackusatoriska processen utgir frén att det 4r forsvaret som ska ha
den rollen. Aven om klagarens objektivitetsplikt fortydligas och det inom klagarviisendet pagar ett
forandringsarbete som dr mycket positivt kan ifrfgasétias om detta dr tillrickligt. Det kan, sirskilt i
omfattande utredningar, vara en svir och nistan omdjlig uppgift for aklagaren att ifrdgasétta sitt eget
atal, samtidigt som &klagaren har uppgiften att driva det &tal som &r vickt.

Om processen ska byggas upp si att liknande situationer inte uppstir igen behévs dessutom ritts-
sikerhetsgarantier for det fall att en eller flera av akidrerna inte fullgor sitt uppdrag pé det sétt som ér
avsett. Komplikationen &r att forsvararen i situationer dd den tilltalade erkiinner brottet kan vara
begrinsad atl agera pd grund av lojalitetsplikten.

1 Se nirmare Landstrém, Lena, Aklagaren som grindvakt, Iustus Forlag 2011, s. 59 ff. och dven dér
giorda hdnvisningar,
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En modell som méjligen skulle kunna &verviigas ar att i fall d4 det handlar om mycket allvarliga brott
som den tilltalade har erkint infora yiterligare en aktdr i processen. Detta skulle kunna vara en
advokat eller en Aklagare som forordnas sirskilt i malet och har till uppgift att vara den som granskar
och ifrigasétter bevisningen, likt en opponent. En sdan aktér skulle inte féretrida den tilltalade, men
ha ritt att vidta processuella handlingar p4 samma sétt som en forsvarare, som att stilla frigor under
forhor och Aberopa bevisning ete.

Ovriga synpunkter

14.3 Utbildning och riktlinjer for utredningsarbetet i brottmél

Polisutbildningen hedrivs redan idag vid tre olika universitet eller hiigskolor som en uppdragsutbild-
ning (Linnéuniversitetet, S6dertérns hogskola och Umed universitet). Nér det géller olika arbets-
metoder och modeller som fGrmedlas i undervisningssammanhang kan detta skilja sig at nagot vid de
olika universiteten/hgskolan, beroende p inriktning av forskningen och lararkompetens ete. vid det
enskilda lirosiitet. Detta menar Umed universitet ir positivt och kan bidra till att nya arbetsmetoder
och modeller kan utvecklas, som sedan far spridning inom polisorganisationen. Universitetet instim-
mer i utredningens uttalanden om att polisutbildningen bér omvandlas till en hégskoleutbildning, och
kan konstatera att detta kommer att medverka till att stirka forskningen och utvecklingen av ny
kunskap inom det polisiira omradet.

Remissvaret har utarbetats av universitetslekior Lena Landstrém, juridiska institutionen, vid Umed
universitet.

Beslut i drendet har fattats av professor Dieter K. Miiller, den samhillsvetenskapliga fakultetens
dekan, efter féredragning av fakultetssamordnare Asa P Isakssorn.

Fir den samhillsvetenskapliga fakulteten

ko 1 A

Dieter K. Miiller

For, P lipog,—

Asa P Isaksson
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