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Spridning av geografisk information
22.7.5 Oversyn av sekretesskyddet for geografisk information (1292)

Forslaget att “regeringen tillséitter en sdrskild utredare med uppgift att se 6ver sekretesskyddet av
geografisk information” vialkomnas.

| den nuvarande tolkningen av lagen om skydd for geografisk information sa forvantas utférare sdka
spridningstillstand for alla nya kartor, dven nar dessa ar baserade enbart pa information som redan ar
offentlig utan begransning i spridning. Om de ingaende delarna redan bedomts sakna betydelse for rikets
forsvar bor tillstandsprocessen for nya produkter vara redundant da det inte tillforts ndgon ny
information. Nedanstdende stycken skulle behova fortydligas med avseende pa gallande lagstiftning.

22.2.2 Geogrdfisk information inklusive djupdata/Djupdata och sekretess/Spridning (1240): “Tillstand ska
ges om spridningen inte kan antas medféra skada fértotalférsvaret. Beslutet om tillstand far innehdlla
villkor om att den geografiska informationen endast far anvédndas fér ett visst éindamal eller efter
iakttagande av sdrskilda sédkerhetsatgdrder.

22.2.2 Geografisk information inklusive djupdata/Djupdata och sekretess/Spridning/Bestdmmelsernas
syfte (1241): “Det dr enligt dessa grundlagar alltsa inte mdéjligt att begréinsa spridningen eller
framstdllning av kartor eller bilder 6ver Sverige med hdnvisning till annat én rikets férsvar.”

| nuldget ar tillstandsprocessen tidsddande och resultaten blir ofta tillgdngliggjorda alltfor sent. Ett
fortydligande av lagstiftarens intention med tillstandskravet skulle forhoppningsvis kunna bidra till en
forenkling av ansékningsprocessen.

Marin kartering
22.7.7 Sammanhdllen marin kartering (1298)

Forslaget att "en sdrskild utredare fdr i uppgift att ta fram ett organisationsférslag fér en miljé fér en
sammanhdllen marin kartering i Sverige” ar mycket bra. Vi haller med om att det ar " Viktigt i detta
arbete [med] tillgdng till heltéckande djupdatakartor, omfattande biologisk, ekologisk och hydrografisk
information samt Iangsiktig finansiering och tydliga ansvarsomrdden och samarbetsformer
myndigheterna emellan”.

Pa sidan 1460 foreslar Miljomalsberedningen att “Sj6fartsverket tillsammans med Havs-och
vattenmyndigheten, SGU och Férsvarsmakten fdr ett regeringsuppdrag att utféra marin kartering av de
delar av det svenskasjéterritoriet dér det enligt Férsvarsmakten ér mdéjligt”. Det ar i teorin ett bra forslag,
men stycket fortsatter pa sidan 1461 med “Miljémadlsberedningen bedémer att det framst dr



Sjéfartsverket som berérs av merkostnader for uppdraget eftersom det dr personal ddrifrén som utfér
sjomdtningen som ligger till grund fér karteringen.” Vi delar inte denna bedémning, av flera skal.

Marin kartering ar valdigt mycket mer an sjomatning. De krav pa sammanhallen marin kartering som
listas pa sidorna 1298-1306 kommer sannolikt inte att uppfyllas om Sjofartsverket far alla resurser som
tillgangliggors for detta uppdrag. Ovriga delar av den marina karteringen, allt som kommer efter den
direkta sjomatningen, ar arbete som ocksa kraver resurser. Det &r manga steg fran djupmatningar till
kartor 6ver arter, habitat och ekosystemtjanster mm, vilka inte ingar i Sjofartsverkets uppdrag.

For 6vriga myndigheter bedéms uppgiften rymmas inom den ordinarie ramen, vilket i praktiken innebar
en anslagsminskning. | kombination med de foreslagna minskningarna hos Havs- och vattenmyndigheten
om 6 arsarbetskrafter (sidan 1424) kommer detta innebéara en betydande minskning av myndighetens
anslag, samtidigt som den ska ha en sammanhallande roll for svenskt havsmiljéarbete.

Givet de senaste arens utveckling ar det ocksa stor risk att djupdata fastnar i sekretess och inte kan
anvandas for det tankta syftet. Vi anser darfor att medlen boér fordelas pa olika typer av kartering, med
mindre fokus pa djupdata, tills Forsvarsmakten kommit med tydliga riktlinjer kring vad som far anvandas.



