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Till statsradet Annie LOof

Genom beslut den 30 juni 2011 uppdrog regeringen &t en sirskild
utredare att utreda och ta stillning till om det bor inforas en
mojlighet att ge in, behandla och sedermera bevilja nationella
patentansokningar med patentbeskrivningen pd engelska och
endast patentkraven 6versatta till svenska. Utredaren skulle sirskilt
bedéma om férdelarna overviger nackdelarna med en sddan
mojlighet utifrdn niringspolitiska, sprikpolitiska och offentlig-
rittsliga aspekter. I den min en sddan méjlighet férordas skulle
utredaren ocksd foresld forfattningsforslag till  erforderliga
indringar i patentlagstiftningen och eventuell annan lagstiftning.
Till sirskild utredare foérordnades hovrittslagmannen Cecilia
Renfors.

I arbetet har beredningsjuristen Louise Merz tjinstgjort som
sekreterare.

Utredningen, som antagit namnet Patentspriksutredningen, fir
hirmed 6verlimna betinkandet Nationella patent pd engelska?

Uppdraget ir med detta slutfort.

Stockholm 1 mars 2012.

Cecilia Renfors

Louise Merz
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Sammanfattning

Mitt uppdrag

Mitt uppdrag har varit att utreda och ta stillning till om det bér
inféras en mojlighet att ge in, behandla och bevilja nationella
patentansdkningar med patentbeskrivningen p& engelska och
endast patentkraven dversatta till svenska.

I uppdraget har ingdtt att sirskilt bedéma om férdelarna med en
sddan mojlighet 6verviger nackdelarna utifrdn niringspolitiska,
sprikpolitiska och offentligrittsliga aspekter. I enlighet med
uppdraget har jag samrdtt med berérda myndigheter och organisa-
tioner. Jag har vidare studerat hur frdgan behandlats 1 andra linder
som i4r anslutna till den s.k. Londonéverenskommelsen, och di
sirskilt andra anslutna nordiska linder. Slutligen har 1 uppdraget
dven ingdtt att limna forfattningsférslag till indringar i patent-
lagstiftningen och i eventuell annan lagstiftning 1 den mén jag
finner att mojligheten bor inforas.

Mitt férslag

Mitt forslag idr att nationella patentansdkningar ska kunna
behandlas helt pd engelska och ocksd kunna beviljas i engelsk
sprakdrikt. Detsamma foreslds {or internationella patent-
ansokningar som fullfoljts 1 Sverige. Den del av patentet som
definierar skyddsomfinget, dvs. patentkraven, ska dock alltjimt
oversittas till svenska. Sivdl den engelska uppsittningen av
patentkraven som dess svenska Oversittning ska ingd i1
patentskriften. Det ir den engelska versionen av patentkraven som
har rittslig verkan. Den svenska versittningen av kraven har alltsd
enbart en informativ funktion.

Om en ansokning gjorts pd engelska ska den svenska over-
sittningen av patentkraven limnas in till Patent- och registrerings-
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verket (PRV) senast nir verket bedémt att ansdkningen kan
beviljas, dvs. strax fére meddelandet av patentet. Detta innebir att
den publicering av ansékningen som sker 18 mdinader efter att
ansokan limnats in kommer att goras helt pd engelska. En sékande
kan dock vilja att ge in en oversittning av patentkraven under
ans6kningstiden for att erhilla det s.k. provisoriska skadestdnds-
rittsliga skyddet.

Om en ansdkan ges in pd engelska ges PRV ritt att skriva
foreligganden och beslut pd engelska. Sedan patentet beviljats ska
handliggningen i tvipartsforfaranden dock ske pid svenska. PRV
ges en fakultativ mojlighet att i invindningsirenden féreligga
patenthavaren att ge in en fullstindig 6éversittning till svenska av
patentskriften.

Den befintliga bestimmelsen om mojlighet f6r domstol att vid
tvist foreligga patenthavaren att ge in en fullstindig dversittning
till svenska av en europeisk patentskrift utvidgas till att omfatta
dven nationella patent. Nigon sirreglering 1 friga om sanktioner
vid patentintring foreslis inte. Om 6versittningen till svenska av
patentkraven ir felaktig eller missvisande kan detta emellertid fa
betydelse vid bedémningen om intrdngsgdraren varit i god tro.

Forslaget innebir vidare att en &versittning till svenska inte
behévs vid omvandling av en europeisk patentansékan som har
skrivits pd engelska. Slutligen féreslds dven att ansékningar om
tilliggsskydd ska kunna limnas in pé engelska.

Bakgrund

Patent ir en nationell rittighet. Ensamritten till ett patent giller
alltsd endast 1 det land f6r vilket patentet beviljats. Innehavaren av
patentet har dock ofta ett behov av att kommersialisera foremalet
for patentet, dvs. uppfinningen, 1 mer in ett land. Patent behover
dirfor 1 de flesta fall sokas 1 flera linder.

Patent med verkan i Sverige kan i dag meddelas dels 1 form av ett
nationellt patent, dels i form av ett europeiskt patent som valideras
1 Sverige. Det nationella patentet kan erhillas genom att en
nationell patentansdkan limnas in till PRV, som granskar ansok-
ningen och — om ansokningen uppfyller villkoren — beviljar ett
nationellt patent. En sékande kan ocksi vilja att limna in en
internationell ansékan som granskas vid en myndighet som getts
sddan behorighet. Ansékningen kan sedan fullféljas i1 Sverige,
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vartefter ansokningen behandlas som en nationell ansékan. Godtas
ansokningen meddelar PRV ett nationellt patent. Genom den
europeiska patentkonventionen (the Convention on the Grant of
European Patents, EPC) idr det mojligt att limna in en ansékan om
ett europeiskt patent till det europeiska patentverket (EPO), som
ocksd beviljar patent. Sedan ett sddant europeiskt patent har
validerats 1 Sverige har det samma rittsverkan 1 Sverige som ett
nationellt svenskt patent. Av de patent som i dag ir i kraft 1 Sverige
utgdér den stdrsta andelen europeiska patent. Mellan 80 och
90 procent av de patent som idag fir giltighet i Sverige ir
europeiska patent.

En patentansékan — och ett beviljat patent — bestdr av olika
delar. Beskrivningen utgér den mest omfingsrika delen av
ansokningen. Denna del innehéller en detaljerad beskrivning av den
bakomliggande tekniken samt uppgifter om hur uppfinningen 16st
ett definierat problem. Beskrivningen kan dven innefatta ritningar
om dessa behovs for att forklara uppfinningen. Textmassan av
beskrivningen bestdr vanligen av 10-20 sidor. De s.k. patentkraven
ir en volymmissigt liten men innehdllsmissigt viktig del av
patentet. Patentkraven innehdller en upprikning av vad som
skyddas av patentet och definierar alltsi omfattningen av ensam-
ritten. Kraven bestdr vanligen av 1-3 sidor. En nationell svensk
patentskrift innehdller vidare ett sammandrag, som kortfattat
sammanfattar vad uppfinningen avser. Sammandraget ir ca en halv
sida langt.

De europeiska patenten som validerats i Sverige och de
nationella patenten ir alltsd bdda gillande hir i landet. Sprikkraven
avseende dessa skiljer sig emellertid &t. Ett nationellt patent som
beviljats av. PRV mdste meddelas i1 sin helhet pd svenska. Ett
europeiskt patent meddelas pd ndgot av EPO:s officiella sprik
engelska, tyska eller franska. Vid valideringen har EPC:s
medlemslinder ritt att kriva att den europeiska patentskriften ska
oversittas till det nationella spriket for att bli gillande i landet.
Flertalet linder krivde tidigare sddana 6versittningar, vilket ledde
till att anvindarna av det europeiska patentsystemet drabbades av
betydande 6versittningskostnader. For att litta pd kraven pd
oversittningar, och dirigenom minska kostnaderna hirfor, ut-
arbetades under bérjan av 2000-talet Londondverenskommelsen.
Overenskommelsen, som tridde i kraft den 1 maj 2008, innebir att
anslutna linder under vissa férutsittningar avstdr frin att kriva
oversittning av ett europeiskt patent till det nationella spriket vid

13



Sammanfattning SOU 2012:19

valideringen. For Sveriges del innebir Londondverenskommelsen
att ett europeiskt patent som meddelats pi engelska inte lingre
behéver dversittas 1 sin helhet till svenska. Vid valideringen ricker
det i sddant fall att den del av patentet som definierar skydds-
omfinget, dvs. patentkraven, oOversitts till svenska. Ett sidant
patent blir alltsd gillande hir i Sverige med patentbeskrivningen pa
engelska och patentkraven pd svenska.

Danmark, Finland, Island och Nederlinderna har valt att
anpassa sprikkraven fér nationella patent efter Londonéverens-
kommelsen. Dessa linder tilliter numera att nationella ansékningar
handliggs och beviljas med beskrivningen p8 engelska.

Overviaganden

Svenska innovativa foretag arbetar idag ofta internationellt och har
dirmed behov av patentskydd inte enbart i Sverige utan dven pd
andra marknader. Det finns dock vissa férdelar med att gora den
forsta patentansékan fér en viss uppfinning nationellt och direfter
successivt utdka sitt patentskydd genom patentansékningar dven
pd andra marknader. Om soékanden 6nskar gora en sddan foljd-
ansokan vid t.ex. EPO eller 1 USA maiste ansdkningen 6versittas
till engelska om den nationella ansékningen har skrivits p svenska.
En nationell svensk patentansdkan kan dock redan idag limnas in
och granskas vid PRV pd engelska. En s6kande som énskar ge in en
pa engelska skriven ansékan dven i det nationella forfarandet kan
dirfor gora det. Senast i samband med publiceringen madste
ansokningen dock ha 6versatts 1 sin helhet till svenska. Bdda dessa
alternativ leder alltsd till att s6kanden drabbas av 6versittnings-
kostnader.

Till f6ljd av en patentansokans komplexa tekniska natur ir
dversittningar av dessa en kostsam process. Dagens utformning av
sprikkraven fér de nationella patentansékningarna ir dirfor inte
tillfredstillande. Svenska niringslivsorganisationer har framfort
onskemdl om att det ska bli méjligt att f3 svenska patent beviljade
pd engelska. En sddan mojlighet skulle medféra forenklingar och
vara kostnadsbesparande. Vidare skulle sprikkraven fér de
nationella patenten harmoniseras med vad som giller for de
europeiska patenten som validerats i Sverige. Aven PRV har
framfort 6nskemadl 1 linje med detta. Enligt myndigheten skulle en
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sddan mojlighet ©ka det nationella patentansokningssystemets
attraktivitet.

Utifrdn ett niringspolitiskt perspektiv fir det dirfor ses som
motiverat att godta engelska 1 stoérre utstrickning ocksd 1 det
nationella patentansékningsférfarandet. Samtidigt vicks vissa
frigor med anknytning tll offentlighetsprincipen och sprik-
anvindningen vid svenska myndigheter.

Av 10 § spriklagen (2009:600) framgdr att sprdket i domstolar,
forvaltningsmyndigheter och andra organ som fullgér uppgifter i
offentlig verksamhet ir svenska. Bestimmelsen ir ett utlopp for
sprakpolitiska 6verviganden, dvs. att det svenska spriket ska virnas
och anvindas och att det allminna har ett sirskilt ansvar for detta.
Bestimmelsen har emellertid dven sin bakgrund i1 offentlighets-
principen. For att denna princip ska fylla sin funktion har det
ansetts visentligt att de handlingar som blir allmidnna hos en svensk
myndighet ska vara skrivna pa det svenska spriket.

I praktiken dr det emellertid f6r forstielsen av det nirmare
innehillet 1 ett patentdokument inte 1 férsta hand av betydelse att
det ir skrivet pd svenska. En majoritet av lisarna har mojlighet att
fa en generell uppfattning om en anséknings innehill dven utifrin
en engelsk lydelse. For att forstd den nirmare innebérden av
ans6kningen och omfattningen av det skydd denna kan féranleda
behéver i1 stor utstrickning hjilp fr@n en patentexpert inhimtas.
Mot bakgrund av att patentskriften ska innehdlla en ¢versittning av
patentkraven till svenska 4terfinns dessutom den centrala delen,
och den som har rittsverkan, pd svenska.

I spraklagen anges vidare att svenska ir huvudsprik i Sverige. En
forutsittning f6r detta dr att svenskan ir ett komplett sprik, som
kan anvindas inom alla samhillsomrdden. Detta kriver att det
fortlopande skapas svenska termer f6r den tekniska utveckling som
dger rum. Att anvinda engelska istillet for svenska kan leda till att
s.k. dominférluster uppstir for det svenska tekniska spriket. Det
finns dock skil att tro att det tekniska spriket i forsta hand
utvecklas utanfér patentsystemet, nimligen genom forsknings-
rapporter, tekniska artiklar 1 vetenskapliga tidskrifter och det
allminna sprdkbruk som allmint anvinds 1 tekniska sammanhang. I
forarbetena till spraklagen framhills ocksd att behovet av att skapa
ny terminologi inom vissa verksamhetsomriden behéver vigas mot
den egentliga nyttan och kostnaden som sidan terminologi-
utveckling kan medféra. Att hilla kvar vid ett krav pd att
patentansdkningar ska forfattas pd eller oversittas till svenska
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skulle inte heller sikerstilla att svensk terminologi faktiskt skapas i
denna process. Sammantaget finns det skil att anta att kravet pd
svenska 1 det nationella patentansékningsférfarandet inte har mer
in marginell betydelse foér den svenska sprikutvecklingen och
bildandet av ny svensk terminologi.

Vid en avvigning mellan de redovisade aspekterna har jag funnit
att det niringspolitiska intresset i sammanhanget viger tyngst.
Patentsystemet bor i forsta hand utformas fér att tillgodose de
behov som finns hos anvindarna. Sprikkraven i patentlagstift-
ningen behover dirfor anpassas till niringslivets och forskningens
arbetssitt och férutsittningar. Det dr ocksd av vikt att tillférsikra
tillgingligheten till systemet fér samtliga aktérer. Min bedémning
ir dirfor att de sprikpolitiska, rittspolitiska och offentligrittsliga
vinster som erhdlls vid ett fortsatt krav pd svenska i nationella
patent inte Overviger de negativa effekter detta har fér svenska
foretag och PRV som myndighet.
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My assignment

My assignment has been to investigate and consider whether a
possibility to file, process and grant national patent applications
with the patent description in English and only the patent claims
translated into Swedish shall be introduced.

The assignment has included assessing in particular whether the
advantages of such a possibility outweigh the disadvantages from
an economic policy, language policy and public law perspective. In
accordance with my terms of reference, I have consulted the
relevant agencies and organisations. I have also studied how the
issue has been dealt with in other countries that are party to the
London Agreement, and especially in other acceding Nordic
countries. Finally, the assignment has also included to draft
legislative amendments if I consider that the possibility should be
introduced.

My proposal

My proposal is that it should be possible to process national patent
applications entirely in English and to grant patents in English. T
also propose the same for international patent applications pursued
in Sweden. The part of the patent that defines the scope of
protection, i.e. the patent claims, should however still be translated
into Swedish. Both the English version of the patent claims and the
Swedish translation of them are to be included in the patent
specification. It is however the English version of the patent claims
that has legal effect and the Swedish translation has information
purposes only.

If an application has been filed in English, the Swedish
translation of the patent claims shall be submitted to the Swedish
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Patent and Registration Office (PRV) when the Office deems that
the patent may be granted. This means that publication of the
application, which occurs 18 months after the filing date, will be
done entirely in English. An applicant may however choose to
submit a translation of the patent claims during the application
period in order to obtain the so-called provisional protection.

If an application is filed in English, PRV has the right to write
its opinions and decisions in English. Once the patent has been
granted, however, the administration of inter partes proceedings
shall be conducted in Swedish. PRV is to be given a discretionary
option in opposition proceedings to require the patent proprietor
to submit a complete translation into Swedish of the patent
specification.

The existing provision giving the courts the option, in the event
of a dispute, to require the patent proprietor to provide a complete
translation into Swedish of a European patent specification is to be
extended to cover national patents as well. I do not propose any
special regulation regarding sanctions for patent infringement. An
incorrect or misleading translation into Swedish may however be of
significance when assessing whether the infringer has acted in good
faith.

The proposal also means that a translation into Swedish is not
needed when converting a European patent application that has
been written in English. Finally, it is also proposed that it shall be
possible to file an application for supplementary protection
certificate in English.

Background

A patent is territorial. Consequently, the exclusive right conferred
by a patent is limited to the country in which the patent has been
granted. But the patent proprietor often has a need to
commercialise the subject of the patent, i.e. the invention, in more
than one country. A patent application therefore needs to be filed
in several countries.

Patents with legal effect in Sweden can currently be granted in
the form of both a national patent and a European patent validated
in Sweden. The national patent can be obtained by filing a patent
application with PRV, which examines the application and — if it
fulfils the conditions — grants a national patent. An applicant can
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also choose to file an international application that will be
examined by an agency that has been authorised to do so. The
application can then be pursued in Sweden, after which it is treated
as a national application. If the application is approved, PRV grants
a national patent. Under the Convention on the Grant of European
Patents (EPC), it is possible to file an application for a European
patent with the European Patent Office (EPO), which also grants
patents. Once such a European patent has been validated in
Sweden, it has the same legal effect in Sweden as a national Swedish
patent. The majority of patents currently in force in Sweden are
European patents. Between 80 and 90 percent of patents that
nowadays come into force in Sweden are European patents.

A patent application — and a granted patent — consists of
different parts. The description constitutes the most extensive part
of the application. This part comprises a detailed description of the
underlying technology as well as information on how the invention
has solved a defined problem. The description may also contain
drawings if these are needed to explain the invention. The
description usually consists of 10-20 pages of text. In terms of
volume, the patent claims make up a small but content-wise
important part of the patent application. The patent claims contain
a detailed list of what is to be protected by the patent. i.e. they
define the extent of the exclusive rights. The claims normally
consist of 1-3 pages of text. A Swedish patent specification also
contains a brief summary of what the invention relates to. This
summary is about half a page long.

European patents that have been validated here and national
patents consequently both have legal effect in Sweden. The
language requirements for these differ, however. A national patent
granted by PRV must be granted in Swedish in its entirety. A
European patent is granted in one of the EPO’s official languages:
English, German and French. The member states to the EPC have
the right to require that the European patent shall be translated
into their national language in order for it to apply in their country.
The majority of countries used to require such translations, which
imposed significant translation costs on the users of the European
patent system. In order to relax the translation requirements, and
hence reduce user costs, the London Agreement was drawn up at
the beginning of the 2000s. Under this agreement, which came into
force on 1 May 2008, acceding countries waive entirely or largely
the requirement for the translation of a European patent into their
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national language. For Sweden, the London Agreement means that
a European patent granted in English no longer needs to be fully
translated into Swedish. A translation of the patent claims is
therefore sufficient in this case. Such a patent is therefore valid
here in Sweden with the patent description in English and the
patent claims in Swedish.

Denmark, Finland, Iceland and The Netherlands have adapted
their language requirements for national patents to the London
Agreement. These countries now permit national applications to be
processed and approved with their description sections in English.

Considerations

Innovative Swedish companies nowadays operate internationally
and therefore need patent protection not only in Sweden but also
on other markets. There are however certain advantages of filing
the first patent application for an invention nationally and then
gradually expanding one’s patent protection by filing applications
on other markets. If the applicant wishes to file such a subsequent
application with e.g. EPO or in the United States, the application
must be translated into English if the national application was
written in Swedish. A national Swedish patent application may
already be submitted and processed at PRV in English. An
applicant wishing to submit an application in English for a national
patent can therefore do so. Before the application is published it
must however be translated into Swedish. Both these options
therefore impose translation costs on the applicant.

The complex technical nature of a patent application makes
translating them a costly process. The current language
requirement for national patent applications is therefore
unsatisfactory. Swedish business organisations have requested that
it be made possible to have Swedish patents granted in English.
Such a possibility would simplify the process and save on costs.
Furthermore, the language requirements for national patents would
then be harmonised with those that apply to European patents
validated in Sweden. PRV has also expressed a similar desire. It
believes that such a possibility would make the national patent
application system more attractive.

From an economic policy perspective, it must therefore be
considered justified to also accept English to a greater degree in the
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national patent application procedure. The proposal does however
raise certain issues relating to the principle of public access and
language use at Swedish public-sector agencies.

Section 10 of the Swedish Language Act (2009:600) states that
the language of the courts, administrative authorities and other
bodies that perform tasks in the public sector is Swedish. This
provision is an outlet for language policy considerations, i.e. that
the Swedish language is to be safeguarded and used and that the
public sector has a particular responsibility for this. The provision
is also however founded on the principle of public access to official
documents. In order for this principle to fulfil its function, it has
been considered essential that documents that are to be made
public at a Swedish agency shall be written in the Swedish language.

In practice, however, in order to understand a patent document
in detail it is not primarily dependent on it being written in
Swedish. The majority of readers will be able to obtain a general
idea of the content of a patent application based on its English
wording. The help of a patent expert will probably be needed to
understand the more precise meaning of the application and the
extent of protection it may imply. In light of the fact that the
patent claims are to be translated into Swedish, the central part of
the patent — and the part that will have legal effect — will be
available in Swedish.

The Language Act also states that Swedish is the main language
in Sweden. A prerequisite for this is that Swedish is a complete
language that can be used in all areas of society. This requires
Swedish terms to be continuously created in the area of
technological development. Using English instead of Swedish may
lead to what are known as “domain losses” occurring in the
Swedish technical language. There is reason to believe, however,
that the technical language will primarily develop outside the
patent system, as the result of research reports and technical
articles being published in scientific journals and through the
general use of language in technical contexts. In the preparatory
work leading up to the Language Act, it is emphasised that the
need for creating new terminology in certain spheres has to be
weighed against the actual benefit and cost that such a development
in terminology may lead to. Neither would maintaining a
requirement to translate patent applications into Swedish guarantee
that Swedish terminology would actually be created in this process.
All things considered, there is reason to assume that the language
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requirement in the national patent application procedure is of only
marginal significance for the development of the Swedish language
and the creation of new Swedish terminology.

When considering the aspects presented here, I have concluded
that the economic interest carries the greatest weight. The patent
system should primarily be designed to satisfy the needs of its
users. The language requirements in the patent legislation therefore
need to be adapted to the working methods and prerequisites of
the business sector and research community. It is also important to
guarantee all parties the same level of access to the system. My
assessment is therefore that the language policy, legal policy and
public law benefits of continuing with the current language
requirement do not outweigh the negative effects this has on
Swedish companies and on PRV as an agency.
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Forkortningar

EPC
EPO
EU
f., ff.
HD
JO
NJA
NU

OSL
PB

PBR
PCT

PK

PL
prop.
PRV
RB
SOU
TF
TNC
USPTO

WIPO

anford

European Patent Convention (Europeiska patent-
konventionen)

European Patent Office (Europeiska patentverket)
Europeiska Unionen

foljande sida, fé6ljande sidor

Hogsta domstolen

Riksdagens ombudsmin - Justitiecombudsminnen
Nytt juridiskt arkiv, avdelning I

Nordiska utredningar

Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
Patent- och registreringsverkets (PRV) foreskrifter
(PRVEFS 1997:1, P:32) med patentbestimmelser
Patentbesvirsritten

Patent Cooperation Treaty (Patentsamarbets-
konventionen)

Patentkungérelsen (1967:838)

Patentlagen (1967:837)

proposition

Patent- och registreringsverket

Rittegdngsbalken

Statens offentliga utredningar
Tryckfrihetsférordningen

AB Terminologicentrum TNC

The United States Patent and Trademark Office
(USA:s patentverk)

World Intellectual Property Organization (Virlds-
organisationen for den intellektuella dganderitten)
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Forfattningsforslag

1 Forslag till

lag om andring i patentlagen (1967:837)

Hirigenom féreskrivs i friga om patentlagen (1967:837)
att 20, 21, 24, 27, 31, 33, 60, 68 a och 93 §§ ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

20§

Om sokanden har fullgjort
vad som krivs enligt 19§ och
det fortfarande inte finns hinder
mot patent, skall patentmyndig-
heten  bifalla  ansékningen.
Beslutet skall kungoras.

Nir beslutet att bifalla
patentansdkningen har kun-
gjorts, ir ett patent meddelat.
Ett meddelat patent skall an-
tecknas 1 patentregistret som
fors av patentmyndigheten. Ett
patentbrev skall ocksd utfirdas.

Sedan patentet har meddelats
fir patentkraven inte dndras sd
att patentskyddets omfattning
utvidgas.

Om sokanden har fullgjort
vad som krivs enligt 19§ och
det fortfarande inte finns hinder
mot patent, ska patentmyndig-
heten  bifalla  ansékningen.
Beslutet ska kungéras.

Nir beslutet att bifalla
patentansdkningen har kun-
gjorts, ir ett patent meddelat.
Ett meddelat patent ska an-
tecknas 1 patentregistret som
férs av patentmyndigheten. Ett
patentbrev ska ocksd utfirdas.

Patent  kan  meddelas
svenska eller pd engelska.

Sedan patentet har meddelats
fir patentkraven inte dndras s&
att patentskyddets omfattning
utvidgas.

pa

! Senaste lydelse 1993:1406.
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21§

Frin och med den dag di Frin och med den dag di
patentet meddelas skall en patentet meddelas ska en
patentskrift finnas att tillgd hos patentskrift finnas att tillgd hos
patentmyndigheten. Patent- patentmyndigheten. Patent-

skriften skall innehilla beskriv-
ning, patentkrav och samman-
drag samt uppgift om patent-
havaren och uppfinnaren.

skriften ska innehdlla beskriv-
ning, patentkrav och samman-
drag samt uppgift om patent-
havaren och uppfinnaren.

Nir  patent meddelas pd
engelska ska patentskriften inne-
hilla en oversittning av patent-
kraven till svenska. Endast
patentkraven pd engelska har
réttslig verkan.

24§

Andra in patenthavaren fir
gora invindning mot ett med-
delat patent. En invindning skall
goras skriftligen hos patent-
myndigheten inom nio ménader
frin den dag di patentet med-
delades.

Patentmyndigheten skall
underritta patenthavaren om in-
vindningen och ge denne till-
falle att yttra sig.

Andra dn patenthavaren fir
gora invindning mot ett med-
delat patent. En invindning ska
goras skriftligen hos patent-
myndigheten inom nio ménader
frin den dag di patentet med-
delades.

Patentmyndigheten ska
underritta patenthavaren om in-
vindningen och ge denne till-
falle att yttra sig.

Om patentet har meddelats pd
engelska far patentmyndigheten
foreligga patenthavaren att ge in
en dversittning av patentskriften
till svenska. Foreliggandet ska ges
vid pafolid att patentmyndigheten
annars kan ldta dversdtta patent-
skriften pd  patenthavarens be-
kostnad.

? Senaste lydelse 1993:1406.
? Senaste lydelse 2007:516.
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Aterkallas invindningen, fir invindningsforfarandet #nd3

fullfoljas om det finns sirskilda skil.

27§t

Overklagande enligt 26 § gors hos Patentbesvirsritten inom tvi
mdnader frin beslutets dag.

Ett slutligt beslut av Patentbesvirsritten fir overklagas till
Hogsta forvaltningsdomstolen inom tv8 ménader frin beslutets
dag. Overklagandet fir inte avse andra patentkrav 4n sidana som
har provats genom det overklagade beslutet. I 6vrigt tillimpas
bestimmelserna i1 35-37 §§ forvaltningsprocesslagen (1971:291) om
overklagande av kammarrittens beslut. Patentbesvirsrittens beslut
ska innehdlla uppgift om att det krivs sirskilt tillstind f6r prévning
1 Hogsta foérvaltningsdomstolen och om de grunder pd vilka ett

sidant tillstind meddelas.

Bestimmelserna 1 22 § femte stycket tillimpas pd handling som
kommer in till Patentbesvirsritten eller Hogsta forvaltnings-

domstolen.

Bestimmelsen 1 24§ tredje
stycket dr tillimplig vid Patent-
besvdrsritten och Hdogsta forvalt-
ningsdomstolen.

31§

Om sokanden vill fullfélja en
internationell patentansékan 1
Sverige, skall sokanden inom
31 minader frin den inter-
nationella ingivningsdagen eller,
om prioritet begirs, den dag
frén vilken prioriteten begirs till
patentmyndigheten ge in en
oversittning till svenska av den
internationella patentansékan 1
den  omfattning  regeringen
férordnar eller, om ansékan ir
avfattad pd svenska, en avskrift
av ansdkan. Sokanden skall
inom samma tid betala en avgift

Om sokanden vill fullflja en
internationell patentansékan 1
Sverige, ska sokanden inom
31 minader frdn den inter-
nationella ingivningsdagen eller,
om prioritet begirs, den dag
frén vilken prioriteten begirs till
patentmyndigheten ge in en
oversittning till svenska eller
engelska av den internationella
patentansékan i den omfattning
regeringen forordnar eller, om
ansokan dr skriven pid svenska
eller engelska, en kopia av
ans6kan. Sokanden ska inom

* Senaste lydelse 2010:1395.
> Senaste lydelse 2007:516.
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till patentmyndigheten.

Om sokanden har betalat
avgift inom den frist som
foreskrivs 1 forsta stycket, far
den oversittning eller avskrift
som krivs ges in inom en
ytterligare frist om tvd mdnader,
forutsatt att en tilliggsavgift
betalas inom den senare fristen.

Foljer inte sokanden fore-
skrifterna 1 denna paragraf, skall
ansokan anses &terkallad sdvitt
avser Sverige.

33§

SOU 2012:19

samma tid betala en avgift ll
patentmyndigheten.

Om sokanden har betalat
avgift inom den frist som
foreskrivs 1 forsta stycket, far
den &versittning eller kopia som
krivs ges in inom en ytterligare
frist om tvd méinader, forutsatt
att en tilliggsavgift betalas inom
den senare fristen.

Foljer inte sokanden fore-
skrifterna 1 denna paragraf, ska
ansokan anses &terkallad sévitt
avser Sverige.

6

Om en internationell patentansdkan har fullféljts enligt 31§,
giller 2 kap. 1 frdga om ans6kan och dess handliggning, om inte
annat sigs 1 denna paragraf eller 1 34-37 §§. Ansékan fir endast pd
framstillning av sékanden tas upp till prévning fére utgingen av
den frist som giller enligt 31 § forsta stycket.

Ett foreliggande enligt 12 § fir inte meddelas f6re den tidpunkt
d3 patentmyndigheten har ritt att ta upp ansékan till prévning.

Bestimmelserna 1 22 § andra
och tredje styckena blir tillimp-
liga redan innan ansékan har
fullfoljts sd snart sékanden har
fullgjort sin skyldighet enligt
31 § att inge en oversittning av
ansokan eller, om ansékan ir
skriven pd svenska, si snart
sokanden har ingivit en avskrift
av den till patentmyndigheten.

I friga om en internationell
patentansokan skall vid tillimp-
ning av 48, 56 och 60§§ vad
som dir sigs om att hand-
lingarna 1 ansdkningsirendet har

Bestimmelserna 1 22 § andra
och tredje styckena blir tillimp-
liga redan innan ansékan har
fullfoljts sd snart sékanden har
fullgjort sin skyldighet enligt
31§ att inge en Oversittning av
ansokan eller, om ansdkan ir
skriven pd svenska eller engelska,
s& snart sokanden har ingivit en
kopia av den till patentmyndig-
heten.

I friga om en internationell
patentansdkan ska vid tillimp-
ning av 48, 56 och 60§§ vad
som dir sigs om att hand-
lingarna i1 ansékningsirendet har

¢ Senaste lydelse 2007:516.
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blivit tillgingliga enligt 22§ 1
stillet avse att handlingarna har
blivit tillgingliga enligt 22 § med
iakttagande av tredje stycket.

Forfattningsforslag

blivit tillgingliga enligt 22§ 1
stillet avse att handlingarna har
blivit tillgingliga enligt 22 § med
iakttagande av tredje stycket.

60§’

Om nigon yrkesmissigt
utnyttjar en patentsokt upp-
finning efter det att hand-
lingarna 1 ansékningsirendet har
blivit tillgingliga enligt 22§,
skall vad som sigs om patent-
intrdng tillimpas 1 den min
ansokningen leder till patent.
For tiden innan patentet har
meddelats enligt 20 § omfattar
patentskyddet dock endast vad
som framgdr sdvil av patent-
kraven i deras lydelse nir ansok-
ningen blev allmint tillginglig
som av patentkraven enligt
patentet. Straff fir inte domas
ut, forverkande fir inte ske och
ersittning fér skada pd grund av
utnyttjande som sker innan
patentet har meddelats fir
bestimmas endast enligt 58§
andra stycket.

Om nigon yrkesmissigt
utnyttjar en patentsékt upp-
finning efter det att hand-
lingarna i ansokningsirendet har
blivit tillgingliga enligt 22 §, ska
vad som sdgs om patentintring
tillimpas 1 den mén ansok-
ningen leder till patent. For
tiden innan  patentet  har
meddelats enligt 20 § omfattar
patentskyddet dock endast vad
som framgdr sivil av patent-
kraven i deras lydelse nir ansok-
ningen blev allmint tillginglig
som av patentkraven enligt
patentet. Straff fir inte domas
ut, forverkande fir inte ske och
ersittning for skada pd grund av
utnyttjande som sker innan
patentet har meddelats fir
bestimmas endast enligt 58 §
andra stycket.

Om ansékningen dr skriven
pd engelska och sokanden till
patentmyndigheten gett in en
dversdtining av patentkraven till
svenska samt betalat en avgift for
offentliggirandet, ska myndig-
heten  utfirda kungorelse om
dversdttningen och hdlla denna
tillginglig for var och en. Sedan
kungorelse utfirdats dr forsta

stycket tillamplig.

7 Senaste lydelse 2005:289.
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Vad som sigs 1 58§ tredje
stycket skall inte tillimpas, om
ersittningstalan vicks senast ett
dr efter det att tiden for
invindning har gitt ut eller, om
invindning har gjorts, senast ett
ar efter det att patentmyndig-
heten har beslutat att patentet
skall uppritthillas.

SOU 2012:19

Vad som sigs i 58 § tredje
stycket ska inte tillimpas, om
ersittningstalan vicks senast ett
dr efter det att tiden for
invindning har gitt ut eller, om
invindning har gjorts, senast ett
ir efter det att patentmyndig-
heten har beslutat att patentet
ska uppritthillas.

68a 8§’

I tvistemdl enligt 65 § om ett
europeiskt patent fir ritten, om
en fullstindig dversittning till
svenska av patentskriften inte
finns  tillginglig hos patent-
myndigheten, féreligga patent-
havaren eller annan som fér
talan pd grund av en ritt som
hirleds frn patenthavaren att ge
in en sddan Oversittning. Om
den forelagda parten ir kirande
1 mélet, skall foreliggandet ges
vid pafoljd att talan annars kan
komma att avvisas. Ar den fére-
lagda parten svarande i milet,
skall foreliggandet 1 stillet ges
vid pafoljd att ritten annars kan
l8ta oversitta patentskriften pd
dennes bekostnad.

I tvistemdl enligt 65§ fir
ritten, om patentskriften i sin
helbet inte finns pd svenska hos
patentmyndigheten, foéreligga
patenthavaren eller annan som
for talan pa grund av en ritt som
hirleds frn patenthavaren att ge
in en oversittning il svenska av
patentskriften. Om den forelagda
parten ir kirande i mailet, ska
foreliggandet ges vid pafoljd att
talan annars kan komma att
avvisas. Ar den forelagda parten
svarande 1 milet, ska fore-
liggandet i stillet ges vid pafoljd
att ritten annars kan lita
Oversitta  patentskriften  pd
dennes bekostnad.

93 §’

Ar europeisk patentansékan,
som ingivits till  nationell
patentmyndighet, att anse som
dterkallad dirfor att den icke
inkommit till det europeiska
patentverket inom foreskriven
tid, skall patentmyndigheten pd

Ar europeisk patentansékan,
som ingivits till  nationell
patentmyndighet, att anse som
terkallad dirfér att den inte
inkommit till det europeiska
patentverket inom foreskriven
tid, ska patentmyndigheten pd

¥ Senaste lydelse 2006:625.
? Senaste lydelse 1978:149.
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framstillning av sékanden upp-
taga den som omvandlad till
ansokan om svenskt patent
under férutsittning

1) att framstillningen inges
till den nationella myndighet
som mottog patentansdkningen
inom tre mdinader frin det
sokanden underrittades om att
ansokningen ansdgs dterkallad
och dessutom inkommer till
patentmyndigheten inom tjugo
minader frdn den dag di
ansokningen ingavs eller, om
prioritet yrkas, den dag frin
vilken prioritet begdres, samt

2) att sokanden inom td
som  regeringen  bestimmer
erligger faststilld ansoknings-
avgift och inger dversittning till
svenska av patentansékningen.

Upptyller patentansékningen
de krav rérande ansékans form
som foreskrivas i den europeiska
patentkonventionen och
tillimpningsféreskrifterna il
denna, skall den godtagas i detta
avseende.

Forfattningsforslag

framstillning av sékanden ta
upp den som omvandlad till
ansokan om svenskt patent
under forutsittning

1) att framstillningen inges
till den nationella myndighet
som mottog patentansdkningen
inom tre mdinader frin det
sokanden underrittades om att
ansokningen ansdgs 3dterkallad
och dessutom inkommer utll
patentmyndigheten inom tjugo
minader frdn den dag di
ansokningen ingavs eller, om
prioritet yrkas, den dag frin
vilken prioritet begirs, samt

2) att sokanden inom tid
som regeringen  bestimmer
betalar faststilld ansoknings-

avgift och inger dversittning till
svenska eller engelska av patent-
ansokningen eller, om ansok-
ningen dr skriven pd engelska, en
kopia av ansékningen.

Uppfyller patentansékningen
de krav rérande ansékans form
som foreskrivas i den europeiska
patentkonventionen och
tillimpningsféreskrifterna  till
denna, ska den godtas i detta
avseende.

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 2013.

2.1 friga om patentansdkningar som har gjorts fore ikraft-
tridandet giller dldre bestimmelser.

3. Aldre bestimmelser giller dven for internationella patent-
ansokningar som har fullféljts samt for europeiska patent-

ansdkningar som begirts

omvandlade

fore ikrafttridandet.
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Detsamma giller for patentansékningar som fore ikrafttridandet
getts in 1 samband med prévning enligt 38 § andra stycket.
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2 Forslag till

Forfattningsforslag

forordning om andring i patentkungorelsen

(1967:838)

Hirigenom féreskrivs i friga om patentkungérelsen (1967:838)
dels att 3, 21, 29 a, 57 och 67 §§ ska ha féljande lydelse,
dels att det 1 kungérelsen skall inféras en ny paragraf, 26 a §, av

foljande lydelse.

38

Nuvarande lydelse

Beskrivning, patentkrav och
sammandrag skall, om annat inte
foljer av andra stycket, vara
skrivna pi svenska. Andra
handlingar fir vara skrivna pi
svenska, danska eller norska.

Om en ingiven handling ir
skriven pd annat sprik in som
foljer av forsta stycket, skall
oversittning limnas in. Patent-
verket kan dock avstd frin att
kriva oversittning eller godta
oversittning till annat spr3k dn
svenska, danska eller norska 1
friga om andra handlingar in
beskrivning, patentkrav  och
sammandrag samt 1 friga om
sddan text i beskrivning eller
patentkrav 1 en svensk patent-
ans6kan som inte ingir 1 vad
som enligt 21§ forsta stycket
utgor grundhandling.

Patentverket fir ta upp en
ansokan till prévning innan
oversittningen  kommit  in.
Sokanden skall dock foreliggas

10

Foreslagen lydelse

Beskrivning, patentkrav och
sammandrag ska, om annat inte
foljer av andra stycket, vara
skrivna pd svenska eller engelska.
Andra handlingar fir vara
skrivna  pd svenska, danska,
norska eller engelska.

Om en ingiven handling ir
skriven pd annat sprik in som
foljer av forsta stycket, ska
oversittning limnas in. Patent-
verket kan dock avstd frin att
kriva oversittning eller godta
oversittning till annat sprik in
svenska, danska, norska eller
engelska 1 friga om andra hand-
lingar 4n beskrivning, patent-
krav och sammandrag samt i
frdga om sidan text i beskriv-
ning eller patentkrav i en svensk
patentansdkan som inte ingir i
vad som enligt 21§ forsta
stycket utgor grundhandling.

Patentverket fir ta upp en
ansokan till prévning innan
oversittningen  kommit  in.
Sokanden ska dock foreliggas

1% Senaste lydelse 1993:1312
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att limna in Oversdttningen
innan ansdkningen blir allmint
tillginglig enligt 22§ patent-
lagen.
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att limna in Oversdttningen
innan ansdkningen blir allmint
tillginglig enligt 22§ patent-
lagen.

21 §11

Med grundhandling férstés i
denna kungorelse, nir det giller
en svensk patentansékan, en
patentansdkan som tas upp till

handliggning enligt 38 § patent-

lagen  (1967:837) och en
europeisk patentansokan som
begirs omvandlad, beskriv-

ningen med tillhérande ritningar
och patentkraven pd svenska,
danska eller norska, som foreldg
pi ansdkans  ingivningsdag
enligt 8 b eller 8 ¢ § patentlagen.
Om det inte fanns ndgon sidan
handling vid denna tidpunkt,
skall forsta direfter inkomna
beskrivning med tillhorande
ritning och  patentkrav  pd
svenska anses som  grund-
handling, 1 den mén innehillet
har tydlig motsvarighet i hand-
lingar som féreldg vid nimnda

tidpunkt.

I friga om en internationell
patentansdkan  som  fullféljs
enligt 31 § patentlagen skall som
grundhandling anses féljande.

1. Om o6versittning krivs for
att fullfélja ansékan, den over-
sittning av beskrivningen, rit-
ningarna och patentkraven som
har getts in enligt 31§ patent-

Med grundhandling férstés i
denna kungorelse, nir det giller
en svensk patentansékan, en
patentansdkan som tas upp till

handliggning enligt 38 § patent-

lagen  (1967:837) och en
europeisk patentansokan som
begirs omvandlad, beskriv-

ningen med tillhérande ritningar
och patentkraven pd svenska,
danska, norska eller engelska,
som forelig pi ansokans
ingivningsdag enligt 8 b eller
8 ¢ § patentlagen. Om det inte
fanns ndgon sidan handling vid
denna tidpunkt, ska forsta
direfter inkomna beskrivning

med tillhérande ritning och
patentkrav  pd svenska eller
engelska anses som grund-

handling, 1 den mén innehillet
har tydlig motsvarighet i hand-

lingar som férelig vid nimnda

tidpunkt.
I friga om en internationell
patentansdkan  som  fullféljs

enligt 31 § patentlagen ska som
grundhandling anses féljande.

1. Om o6versittning krivs for
att fullfélja ansékan, den over-
sittning av beskrivningen, rit-
ningarna och patentkraven som
har getts in enligt 31§ patent-

" Senaste lydelse 2007:519.
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lagen med de dndringar i over-
sittningen som kan ha gjorts
inom den frist som giller enligt
58§,

2. Om ansékan ir skriven pd
svenska, den avskrift av beskriv-
ningen, ritningarna och patent-
kraven pd svenska som har getts
in enligt 31 § patentlagen.

Om sokanden har samtyckt
tll att ansékan tas upp il
avgorande innan den 1 58§
angivna fristen 16pt ut och
beslut har fattats om avslag eller
underrittelse enligt 19 § forsta
stycket patentlagen, skall med
grundhandling forstds beskriv-
ningen, ritningarna och patent-
kraven sdsom de foreldg vid den
tidpunkt ndgot av dessa beslut
fattades.

Forfattningsforslag

lagen med de dndringar i over-
sittningen som kan ha gjorts
inom den frist som giller enligt
58 §.

2. Om ansokan ir skriven pd
svenska eller engelska, den av-
skrift av  beskrivningen, rit-
ningarna och patentkraven pd
svenska eller engelska som har
getts in enligt 31 § patentlagen.

Om sokanden har samtyckt
tll att ansékan tas upp till
avgorande innan den 1 58§
angivna fristen 16pt ut och
beslut har fattats om avslag eller
underrittelse enligt 19§ forsta
stycket patentlagen, ska med
grundhandling foérstds beskriv-
ningen, ritningarna och patent-
kraven sdsom de foreldg vid den
tidpunkt ndgot av dessa beslut
fattades.

26a§

Om ansckan dr skriven pd
engelska har Patentverket rdtt att
skriva foreligganden och beslut

pd engelska.

29a§"

Nir Patentverket beddémer
att patent kan meddelas, skall
verket, innan underrittelse
enligt 19 § forsta stycket patent-
lagen utfirdas, tll sékanden
oversinda handlingar som visar 1
vilken lydelse verket avser att
meddela patentet. Patentverket
kan 1 sidant fall med stéd av

Nir Patentverket beddémer
att patent kan meddelas, ska
verket, innan underrittelse
enligt 19 § forsta stycket patent-
lagen utfirdas, ull sokanden
oversinda handlingar som visar 1
vilken lydelse verket avser att
meddela patentet. Patentverket
kan 1 sidant fall med stod av

12 Senaste lydelse 1993:1312.
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15§  patentlagen  foreligga
sokanden att dels yttra sig i
frigan, dels 4tersinda hand-
lingarna till verket inom viss tid.
Om ansokan dr skriven pd
engelska ska sokanden foreliggas
att inom samma tid ge in en
dversittning  till  svenska av
patentkraven.

57 §13

Om en internationell patent-
ans6kan har gjorts pi annat
sprak in svenska, fordras over-
sittning av ansdkningen vid
fullféjd enligt 31§ patentlagen
och vid sidan begiran om
provning som avses 1 38 § forsta
stycket samma lag. I sddant fall
giller 3§ andra stycket i
tillimpliga delar. Patentverket
fir meddela bestimmelser om
littnad for sokanden i1 friga om
oversittning 1 de fall en inter-
nationell patentansékan endast
till viss del fullfoljs sivitt avser
Sverige.

Om en internationell patent-
ans6kan har gjorts pd annat
sprak in svenska eller engelska,
fordras ©versittning av ansok-
ningen vid fullfolid enligt 31§
patentlagen och vid sidan
begiran om prévning som avses
138 § forsta stycket samma lag.
I sidant fall giller 3§ andra
stycket 1 tillimpliga delar.
Patentverket  fir  meddela
bestimmelser om littnad fér
sokanden 1 friga om &ver-
sittning 1 de fall en inter-
nationell patentansékan endast
till viss del fullfoljs sivitt avser
Sverige.

67 §14

En ansékan om tilliggsskydd
eller forlingd giltighetstid for
ett tillliggsskydd som avses i
105§ patentlagen (1967:837)
skall vara skriven pd svenska.

En ansékan om tilliggsskydd
eller forlingd giltighetstid for
ett tilliggsskydd som avses 1
105§ patentlagen (1967:837)
skall vara skriven p3 svenska
eller engelska.

3 Senaste lydelse 1978:151.
' Senaste lydelse 2007:519.
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Patentverket fir meddela ytterligare foreskrifter om innehillet 1
och handliggningen av en ansdkan i1 irenden om tilliggsskydd
enligt 105 § patentlagen.

1. Denna férordning trider i kraft den 1 juli 2013.

2.1 friga om patentansékningar som har gjorts fore ikraft-
tridandet giller dldre bestimmelser.

3. Aldre bestimmelser giller dven for internationella patent-
ans6kningar som har fullféljts samt fér europeiska patent-
ans6kningar som begirts omvandlade fére ikrafttridandet.
Detsamma giller for patentansokningar som fére ikrafttridandet
getts in 1 samband med proévning enligt 38 § andra stycket..
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1 Utredningsuppdraget och dess
genomfdrande

1.1 Utredningsuppdraget

Utredningens uppdrag anges i direktiv 2011:56. Av direktivet
framgar att jag ska utreda och ta stillning till om det bor inféras en
mojlighet att ge in, behandla och sedermera bevilja nationella
patentansdkningar med beskrivningen p& engelska och endast
patentkraven 6versatta till svenska.

I uppdraget ingdr att sirskilt bedéoma om foérdelarna éverviger
nackdelarna med en si3dan mojlighet utifrdn niringspolitiska,
sprakpolitiska och offentligrittsliga aspekter. I arbetet ska jag
samrdda med berérda myndigheter och organisationer. Vidare bor
jag studera hur frigan behandlats i andra till Londonéverens-
kommelsen anslutna linder, och d3 sirskilt andra anslutna nordiska
linder. Om jag finner att en sidan mojlighet bor inforas ska jag
ocksd foresld forfattningstorslag till erforderliga idndringar i
patentlagstiftningen och i eventuell annan lagstiftning.

1.2 Arbetets genomforande

Under utredningens ging har jag i november 2011 haft samrids-
moten med foretridare for svensk industri och intresse-
organisationer for industriella rittigheter samt med foretridare for
sprdkvirdande myndigheter och organisationer. Jag har vidare i
december 2011 och januari 2012 haft enskilda méten med Patent-
och registreringsverket och Patentbesvirsritten samt med
Stockholms tingsritt avdelning 5 och Svea hovritt avdelning 2.
Samrddsmotena och de enskilda métena har syftat wll att ge
foretridare f6r samtliga intressen en mojlighet att redovisa sin syn
pd den nuvarande lagstiftningen, pd en eventuell ny reglering inom
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omrddet och pd vilka fér- och nackdelar en sidan reglering kan ha.
Vid moétena har dven olika alternativ for en eventuell reglering
diskuterats och vilka effekter detta kan komma att ha utifrin
niringspolitiska, sprikpolitiska och offentligrittsliga aspekter.

Vidare har information om den sprikliga regleringen for
nationella patent inhimtats frin de nordiska linderna, de baltiska
linderna och Nederlinderna. Jag har dven deltagit i ett seminarium
den 8 december 2011 benimnt Nationella patent pd engelska — ska
vi folja Finlands exempel? Seminariet anordnades av Svenska
Patentombudsféreningen. Dessutom nirvarade jag vid ett
nordiskt-baltiskt méte den 28 februari 2012 anordnat av Patent-
och registreringsverket. Vid métet avhandlades frdgan om och hur
en mojlighet att behandla och bevilja nationella patent pd engelska
har inférts 1 de nordiska och baltiska linderna.

1.3 Lasanvisningar

Utredningen och de foreslagna férfattningsindringarna berér
svenska patentansdkningar, varfor jag i kapitel 3 redogor for de
bestimmelser som reglerar utformningen och handliggningen av
sddana ansékningar. Mot bakgrund av att en i1 Sverige fullfél;d
internationell ansékan jimstills med en nationell ansékan redogérs
dir dven for handliggningen av dessa och de sirskilda regler som
finns avseende dessa ansékningar. En dndring av sprikkraven for
ett nationellt patent paverkar ocksd hur sprikfrigan ska hanteras
sedan patentet har meddelats, varfor jag 1 kapitel 5 beskriver sddana
forfarande som kan félja pd patentmeddelandet.

Oversynen ir vidare pikallad utifrin 6nskem4l om att harmoni-
sera sprikbestimmelserna f6r de nationella patenten med de som
giller for de europeiska patenten. Utredningen innehdller dirfor
ocksd 1 kapitel 4 en redogérelse for det europeiska patentsystemet
och de sirskilda regler som finns 1 svensk lagstiftning avseende
europeiska patentansdkningar och europeiska patent. Redogérelsen
innefattar dven en oversikt av vilka bestimmelser som foreslds for
det enhetliga patentskyddet.

Spr3kanvindningen i patentansdékningar och patent har dven
betydelse for offentlighetsprincipen och méojligheten att tilligna sig
offentliga handlingar. Aven sprikpolitiska frigor och forut-
sittningarna for utvecklingen av det svenska spriket pédverkas.
Dessa aspekter behandlas 1 kapitel 6 och 7.
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De huvudsakliga intryck och synpunkter som framkommit vid
samrddsmotena redovisas 1 kapitel 8. Den information som
inhimtats betriffande lagstiftningen i1 andra linder redogors for i
kapitel 9.

I kapitel 10 redovisar jag mina 6verviganden och de forslag som
dessa har resulterat 1. De avslutande kapitlen 11 och 12 innehéller
konsekvensanalys och foérfattningskommentarer.
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2 Patentsystemet — en introduktion

I detta kapitel presenteras patentsystemet, dess syften och
huvudsakliga uppbyggnad samt Patent- och registreringsverket.
Vidare berérs de ungefirliga kostnaderna for att erhdlla ett patent
och vissa statistiska uppgifter redovisas.

2.1 Vad ér ett patent

De immateriella rittigheterna indelas vanligtvis 1 tv8 huvud-
omrdden: industriella rittigheter och upphovsrittigheter. Till de
industriella rittigheterna hor bla. patent, varumirken och monster.
Dessa rittigheter dr ensamritter, som tillkommer enskilda.
Patentritten reglerar den ensamritt som en uppfinnare kan f3 till
en uppfinning. Denna ritt ir tidsbegrinsad, 1 Sverige till 20 &r efter
det ansokningen gjordes. Patenthavaren ges under denna tid en
exklusiv ritt att sjilv anvinda uppfinningen kommersiellt och
dirmed mojlighet att tjina pengar pd den. Ett patent dr vidare
territoriellt begrinsat — ett svenskt patent giller bara 1 Sverige. I
linder dir uppfinningen inte ir patentskyddad kan andra fritt
utnyttja uppfinningen.

Ett patent ger emellertid inte innehavaren en garanti att faktiskt
kunna utéva uppfinningen yrkesmissigt, eftersom det kan
forekomma hinder f6r detta. Ndgon annan kan ha ett tidigare
erhillet, gillande patent som utgér hinder fér nyttjandet av det
senare patentet. Dessutom kan tillstind 1 vissa fall behévas frin
myndighet fér utnyttjande av en patenterad uppfinning, t.ex. vad
giller likemedel. I detta senare fallet finns mojlighet att erhdlla ett
s.k. tilliggsskydd for att kompensera f6r den tid som forflutit
mellan patentets ansékningsdag och den dag produkten fick ett
marknadsgodkinnande.
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2.2 Patentrattens syfte

Patentritten, liksom &vriga immateriella rittigheter, bygger pa att
det finns en balans mellan det enskilda och det allminna intresset.
Denna balans motiverar och uppritthdller systemet till dmsesidig
nytta. Ett patent kan beskrivas som en 6verenskommelse mellan
staten och uppfinnaren. I utbyte mot att staten offentliggér den
tekniska 16sningen bakom uppfinningen fir innehavaren av
patentet en tidsbegrinsad ritt att hindra andra frin att kom-
mersiellt utnyttja uppfinningen.

Genom offentliggdrandet av uppfinningen ndr ny kunskap
allminheten, vilken kunskap kan anvindas till att stimulera den
tekniska utvecklingen i samhillet. Den ensamritt som ett patent
ger innebir ett ekonomiskt incitament att s6ka efter nya innova-
tioner. Frin samhillets synvinkel har patentritten det allmin-
nyttiga syftet att frimja uppfinnarverksamheten och niringslivets
utveckling. P4 foretagsnivd ir patenten bide ett konkurrensmedel
och en metod att trygga att produktutvecklingen fortgir. Patent-
ritten har alltsd betydande konsekvenser pA minga omrdden inom
niringslivet och forskningen.

Patentskrifter beskriver i detalj nya tekniska I8sningar, deras
anvindningsindamil och problem som har upptickts pd omridet.
Dessa uppgifter kan t.ex. anvindas vid arbetet med att utveckla nya
uppfinningar, for att bevaka konkurrenterna och tekniken inom det
egna omridet och for att undvika patentintring. Stora delar av den
information som finns 1 olika patentansékningar och patentskrifter
kan utnyttjas fritt.

2.3 Forutsattningar for patent

Patent beviljas efter ansékan hos en patentmyndighet. Den svenska
myndighet som handligger patentansékningar och beviljar
nationella patent dr Patent- och registreringsverket (PRV). En
patentansokan ska uppfylla en rad formella och materiella krav som
specificeras 1 patentlagstiftningen. En forutsittning for att £ patent
pd en uppfinning ir att de grundliggande patenterbarhetsvillkoren
ir uppfyllda. Detta innebir att uppfinningen ska vara ny, ha
uppfinningshojd och kunna tillgodogéras industriell.

Kravet pid nyhet innebir att patent endast meddelas pd en
uppfinning som ir ny 1 férhillande till vad som blivit kint fore
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dagen fér patentansdkningen. Som kint anses allt som blivit
allmint tillgingligt, vare sig detta skett genom skrift, foredrag,
utnyttjande eller p& annat sitt och oavsett var i virlden tillginglig-
gorandet 4gt rum. Aven om den ensamritt som ett patent ger ir
territoriellt begrinsad ir verkningarna av ett publicerat patent-
dokument global, dvs. vad som offentliggjorts i en patentansdkan
eller meddelat patent nigonstans i virlden kan utgéra hinder mot
patent 1 Sverige.

Uppfinningen ska vidare visentligen skilja sig frdn vad som
tidigare varit kint. Kravet pd visentlig skillnad kallas uppfinnings-
hojd. Det innebir att det ska vara ett tillrickligt avstdnd mellan den
patentsokta uppfinningen och den kinda tekniken. Det ska alltsd
inte ligga nira tillhands fér en fackman som har kinnedom om
kind teknik att géra samma uppfinning.

Kravet att uppfinningen ska kunna tillgodogéras industriellt
betyder att den ska ha teknisk karaktir, teknisk effekt och att den
ska vara reproducerbar. Med teknisk karaktir menas att
uppfinningen ska utgdras av nigot konkret, t.ex. ett féremail eller
ett sitt att tillverka nigot. Att uppfinningen ska ha teknisk effekt
innebir att den ska l6sa ett problem pd ett tekniskt sitt. Med
reproducerbar menas att den avsedda effekten ska kunna uppnis
varje gdng man anvinder uppfinningen.

2.4 Patentratten i internationellt perspektiv

Patentritten ir 1 dag en nationell rittighet, dvs. den ensamritt som
den svenska patentlagstiftningen ger till innehavaren av patentet ir
territoriellt begrinsad till Sverige. For att skydda uppfinningen pd
andra marknader krivs att patentskydd séks dven i andra linder.
Eftersom viktigare uppfinningar som regel blir foremdl for
patentering 1 ett antal linder ir det internationella samarbetet
vilutvecklat pd patentomridet. Patentritten har dirmed genom
dren blivit alltmer internationell och de nationella sirdragen har
hirigenom blivit firre. Sirskilt inom det nordiska samarbetet
diskuterades tidigt mojligheten att 3 till stdnd ett OSverens-
stimmande patentrittsligt system. Diskussionerna resulterade 1 ett
samnordiskt betinkande Nordisk patentlovgivning frin 1964
(Nordisk Utredningsserie 1963:6), som slutligen ledde fram till att
nya patentlagar tridde i kraft 1 samtliga fyra linder den 1 januari
1968. Genom lagstiftningen uppndddes en lingtgdende rittslikhet 1
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Norden pd patentomridet. Lagstiftningen i de olika linderna har
sedan dess forindrats, men likheterna finns i stor utstrickning kvar
1 dagens patentlagstiftning.

For att underlitta ansdkningar om patent pd ett internationellt
plan har det utformats ett flertal 6verenskommelser pd sdvil
regional som global nivd. De 6verenskommelser som frimst dr av
relevans 1 sammanhanget dr inrittandet av det europeiska patent-
systemet genom den europeiska patentkonventionen (the
Convention on the Grant of European Patents, EPC) och av det
internationella ansdkningsférfarandet genom konventionen om
patentsamarbete (Patent Cooperation Treaty, PCT). Sverige har
tilltritt dessa konventioner som tridde 1 kraft 1977 respektive
1978.

2.4.1 Samarbetskonventionen

Genom samarbetskonventionen (PCT) infordes mojligheten att
samtidigt ansdka om patent i flera linder genom att limna in en
internationell patentansékan. I dagsliget har 144 linder tlltrite
konventionen, som férvaltas av den internationella byrin vid
Virldsorganisationen f6r den internationella dganderitten (World
Intellectual Property Organization, WIPO).

Konventionen erbjuder ett férenklat férfarande fér den som will
ansdka om patent i flera linder. Huvudidén med PCT-systemet ir
att sokanden kan limna in en enda patentansékan som kan
fullféljas 1 alla linder som har tilltritct konventionen. Efter att
ans6kningen limnats in genomgir den en internationell gransk-
ning. Vissa patentmyndigheter gavs under konventionen befogen-
het att utféra en sidan internationell nyhetsgranskning och
patenterbarhetsbedémning av en PCT-ansékan. Efter denna
centraliserade preliminira beddmning av uppfinningen, kan ansok-
ningen fullféljas i de linder som sokanden viljer. Det ir respektive
lands nationella patentmyndighet som beslutar om patent ska
beviljas. Om patentansdkningen beviljas meddelas ett nationellt
patent.
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2.4.2 Europeiska patentkonventionen

Den europeiska patentkonventionen (EPC) ir 6ppen for alla
europeiska linder och har idag tilltritts av 38 linder', bla. av
samtliga medlemsstater 1 EU. Syftet med EPC ir att patentskydd
ska kunna uppnds i samtliga till konventionen anslutna linder
genom att ge in en enda patentansdkan som prévas och beviljas pd
central nivd. Dirigenom kan patentskydd uppnis i ett flertal linder
pd ett enklare och billigare sitt 4n om skydd hade sokts separat i
varje land. Ett europeiskt patent ir dock inte ett regionalt gillande
odelbart patent utan ett antal nationella patent, vars omfattning
beror pd hur ménga linder patentet validerats 1.

For den operativa verksamheten inrittades European Patent
Office (EPO) med site 1 Miinchen. Patentansékningen handliggs
av EPO, som provar ansékningarna enligt de férutsittningar som
anges 1 konventionen. Om forutsittningarna ir uppfyllda beviljar
EPO patentet. Europeiska patent beviljas pd nigot av EPO:s tre
officiella sprik, engelska, tyska eller franska. Efter beviljandet viljer
sokanden i vilka av EPC:s konventionslinder som patentet ska vara
giltigt. Detta sker 1 respektive land genom en formell validerings-
process.

2.5 Olika vagar till ett patent

Patent som kan f4 verkan 1 Sverige kan i dag meddelas antingen av
PRV eller av EPO i Miinchen. Ett nationellt patent kan meddelas
av PRV pd grund sivil av en nationell patentansékan som en inter-
nationell patentansékan som fullféljs 1 Sverige. Ett europeiskt
patent kan meddelas av EPO till {6]jd av en europeisk ansékan eller
en internationell ansékan som fullféljs vid EPO. Om patent
beviljas av EPO kan det valideras i Sverige och blir d& gillande hir
pa samma sitt som ett svenskt patent.

Om forutsittningarna for patent dr uppfyllda leder alltsd dessa
vigar till samma materiella resultat, dvs. ett patent med nationell
giltighet. System ir konkurrerande men kan ocksd kombineras pd
olika sitt.

! Albanien, Belgien, Bulgarien, Cypern, Danmark, Estland, Finland, Frankrike, Grekland,
Irland, Island, Italien, Kroatien, Lettland, Liechtenstein, Litauen, Luxemburg, Makedonien,
Malta, Monaco, Nederlinderna, Norge, Polen, Portugal, Ruminien, San Marino, Schweiz,
Serbien, Slovakien, Slovenien, Spanien, Storbritannien, Sverige, Tjeckien, Turkiet, Tyskland,
Ungern och Osterrike (medlemslinder per den 1 november 2011).
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2.6 Rattsverkningar av ett patent

Innehavaren av ett patent ges en ensamritt att kommersiellt
utnyttja uppfinningen. Innehavaren kan alltsd hindra andra frin att
kommersiellt tillverka, silja, anvinda och importera den patent-
skyddade produkten eller att anvinda ett patentskyddat férfarande.
Eftersom utvecklingskostnaderna for en ny produkt kan vara
visentliga dr det av vikt att uppfinningen skyddas s att inte
konkurrenter kan utnyttja den nya tekniken utan att ha haft
utvecklingskostnaderna fér den. Den som trots allt utnyttjar en
patentskyddad uppfinning utan tillstdind begir patentintring.
Innehavaren av ett patent har di bl.a. mojlighet att vid domstol
forbjuda intrdngsgoraren frin att fortsitta intrdnget. Den som
begdr patentintring kan ocksd bli skyldig att betala skadestind till
patenthavaren.

Frin ensamritten finns ett antal inskrinkningar. En sddan
inskrinkning ir den s.k. foranvindarritten. Den som kan visa att
han eller hon anvint uppfinningen eller vidtagit visentliga tgirder
fér att anvinda uppfinningen yrkesmissigt nir patentansdkan
limnas in fir fortsitta att gora det 1 oférindrad omfattning dven
efter att ett patent har meddelats. Anledningen ir att de investe-
ringar 1 form av resurser och utrustning som ofta krivs for att till
exempel starta upp en produktion, inte ska g4 till spillo.

2.7 Kostnader for patent

Att ansoka om och wuppritthilla patentskydd ir kostsamt.
Ansdkningsforfarandet dr forenat med avgifter som ska betalas till
patentmyndigheten. Att utforma en patentansékan pi ett sitt som
medfor ett effektivt patentskydd ir dessutom 1 regel komplicerat.
Vidare kan komplexa frigestillningar dyka upp under ansék-
ningens handliggning. Den som vill anséka om ett patent dr dirfor
1 allmidnhet hinvisad till att anlita ett professionellt patentombud,
som tar betalt f6r sina tjinster. Om patent ska sokas 1 flera linder
tillkommer dessutom 6versittningskostnader. Férutom kostnader
for ansokningsforfarandet tillkommer sedan kostnader fér att
uppritthilla patentet.

PRV har tagit fram olika exempel pd foretags kostnader for
patent’. De exempel som limnas ir endast ungefirliga och

2 Se www.prv.se
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kostnaden kan sjilvfallet variera betydligt beroende bla. pd
patentansékningens omfattning och komplexitet, hur mycket
skriftvixling som férekommer i drendet och behovet av 6ver-
sittningar. Enligt ett av de exempel som PRV tagit fram kan
kostnaden fér att anséka om patentskydd for en uppfinning
nationellt 1 tre linder uppga till ca 100 000-250 000 kronor, varav
oversittningskostnaderna uppgér till ca 50 000 kronor. Enligt ett
annat exempel ges en patentansdkan forst in 1 Sverige och sedan via
PCT i ytterligare nio linder. Kostnaderna fér detta uppskattas till
ca 600 000-1 000 000 kronor, varav éversittningskostnaderna utgér
ca 200 000 kronor.

Oversittningskostnaderna utgér alltsd en stor del av kost-
naderna for att f8 en uppfinning skyddad av patent i flera linder.
Hoga patenteringskostnader har ansetts utgoéra hinder for
innovationer och tillvixt och forsimra europelska foretags
konkurrensvillkor. Atgirder har dirfor tagits p& europeisk nivé for
att 8 ner de hoga patenteringskostnaderna, bl.a. genom att minska
just dversittningskostnaderna.

2.8 Patent- och registreringsverket

PRV ir central férvaltningsmyndighet f6r drenden rérande patent i
Sverige. Patentirenden handliggs vid PRV:s patentavdelning.
Enligt regleringsbrevet ir PRV:s uppdrag att tillhandahilla effektiva
och indamadlsenliga system for registrering av industriella rittig-
heter samt arbeta for att foérbittra férutsittningarna for fore-
tagande och entreprendrskap genom indamélsenlig och kvalitativ
information och service 1 immaterialrittsliga frigor. PRV ska vidare
verka for en bittre service fé6r medborgare och foretag. PRV:s
verksamhet regleras dels 1 myndighetsférordningen (2007:515),
dels 1 férordning (2007:1111) med instruktion for Patent- och
Registreringsverket.

PRV har ocksi ett servicedtagande, vari anges tider fér
leveranser och andra itaganden gentemot kunderna. I service-
dtagandet anges alltsd t.ex. inom vilken tid frin 1ng1vn1ngsdagen
foreligganden ska skickas och slutligt beslut ska fattas 1 ett
patentansékningsirende. Vid en internationell jimforelse ir PRV:s
handliggningstider 1 patentirenden korta. Den som viljer att ge in
sin patentansdkan till PRV kan alltsd {3 ansokningen granskad och i
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férekommande fall {3 patentet beviljat inom en férhillandevis kort
tid.

PRV har alltsedan 1978 vidare varit en internationell myndighet
enligt PCT. Genom avtal med WIPO har PRV status som PCT-
myndighet f6r handliggning av PCT-ans6kningar, sdvil vad giller
nyhetsgranskning som férberedande patenterbarhetsprévning’. Av
de nationella patentverken i Europa innehar ocksd det finlindska,
spanska och osterrikiska patentverken status som granskande
myndigheter enligt PCT. For att en myndighet eller organisation
enligt konventionen ska kunna utses som PCT-myndighet, krivs
det i princip att den har minst 100 &rsanstillda patentingenjorer
som granskare.

PRV ir en avgiftsfinansierad myndighet som inte finansieras
over statsbudgeten. PRV ir dirfér beroende av intikter frin
avgifter och uppdrag. Till {6]jd av minskade intikter de senaste dren
har PRV noédgats minska kostnaderna, framfér allt genom att
minska personalresurserna. PRV har 1 dag omkring 380 anstillda,
varav ca 180 patentingenjorer.

PRV fir ocksd bedriva uppdragsverksamhet, sisom att
tillhandahdlla konsulttjinster fér granskning och annan rddgivning.
Detta gors genom PRV InterPat, som dock inte ir en del av PRV:s
myndighetsverksamhet.

2.9 Statistik

Patentansokningar

Ar 2010 uppgick antalet nationella patentansdkningar hos PRV till
ca 2 500. Sedan Sverige tilltridde EPC och PCT 1 slutet av 1970-
talet har antalet svenska patentansokningar minskat drastiskt. I
mitten av 1970-talet inkom ca 15 000 patentansdkningar om &ret
till PRV. Ar 2000 inkom knappt 5000 nationella patent-
ans6kningar och 1 dag inkommer alltsd ungefir hilften s minga.
Av de ca 2 500 nationella patentansékningar som gavs in under
2010 utgjordes merparten av sidana ansékningar som gavs in till
PRV som férsta nationella myndighet (forstagingsansdkningar). I
denna siffra ingdr emellertid ocksd ansékningar som initialt limnats
in vid nationell myndighet i annat land och férst direfter ges in till

’ Forordning (1978:218) om patent- och registreringsverkets verksamhet som internationell
myndighet enligt konventionen om patentsamarbete.
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PRV (féljdansokningar). Vidare ingdr dven sddana internationella
patentansékningar som fullféljts 1 Sverige.

Den absoluta majoriteten av de nationella patentansékningarna
vid PRV ges in av svenska s6kande. Av de ca 2 500 ansékningar
som inkom 2010 utgjordes ca 2 200 av ansdkningar frin svenska
sokande. Andelen sékanden med enstaka ansékningar har under
senare ir Okat, medan de som soker minga patent allt oftare
anvinder sig av andra vigar f6r att {4 patentskydd.

Vad giller europeiska patentansdkningar mottog EPO under
2010 ca 150 000 ansékningar (europeiska patentansdkningar och
internationella patentansékningar som designerats EPO). Av dessa
kom ca 3 500 ansékningar frin svenska sékande.

Allt fler svenska sékande viljer ocksd att limna in ansékan om
patent till det amerikanska patentverket (USPTO), Under 2010
inkom 3 840 patentansékningar som hirrérde frén svenska sékande
till USPTO. Det ir en 6kning med drygt 1 000 ansékningar sedan
ar 2 000.

Beviljade patent

Ar 2010 beviljade PRV ca 1 400 nationella patent, vilket utgjorde
knappt 50 procent av de nationella ansékningar som inkom tvd ar
tidigare. Samma &r beviljade EPO drygt 58 000 patent, varav
ca 1500 frin svenska sokande. Det &ret validerades ocksd ca 8 800
europeiska patent 1 Sverige. Sammantaget blev alltsd drygt 10 000
patent gillande 1 Sverige &r 2010. Av dessa utgjordes silunda
ca 87 procent av europeiska patent. Tendensen dr ocksg att andelen
europeiska patent okar.

Vid utgdngen av 2010 uppgick det totala antalet patent i kraft 1
Sverige till omkring 97 000. Av dessa var knappt 83 procent
europeiska patent och drygt 17 procent nationella svenska patent.
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3 Handlaggningen av
patentansdkningar

Som omnimnts i kapitel 2 finns i dag tre vigar for att {3 ett patent
med giltighet 1 Sverige: en nationell, svensk patentansdkan, en
internationell patentansékan som fullféljs 1 Sverige och ett
europeiskt patent som valideras i Sverige. I detta kapitel beskrivs
den nirmare handliggningen av nationella patentansékningar och
internationella ansékningar som fullféljs 1 Sverige.

De grundliggande patentrittsliga bestimmelserna sivitt giller
Sverige finns 1 patentlagen (1967:837), PL. Verkstillighets-
foreskrifter till lagen ir intagna i1 patentkungdrelsen (1967:838),
PK. Lagen och kungorelsen kompletteras av Patent- och
registreringsverkets foreskrifter (PRVES 1997:1, P:32 senast
omtryckt i PRVFS 2007:2, P:63) med patentbestimmelser
(Patentbestimmelserna, PB), som bl.a. innehéller detaljerade regler
om innehdllet i och utformningen av en patentansékan. PRV:s
patentavdelning utfirdar vidare riktlinjer, som utgér interna policy-
och grinsdragningsbestimmelser avseende handliggningen av
patentirenden.

3.1 Nationell svensk patentansékan
3.1.1  Ansokningsforfarandet

Handliggningen av svenska patentansékningar regleras i 2 kap.
patentlagen. Den nirmare regleringen av innehdllet i en svensk
patentansékan finns i 8§ PL och 2§ PK. En nationell svensk
ans6kan ges in till PRV. Ansckningen ska bl.a. innehilla en uppgift
om vem som ir sokande, vem som ir uppfinnare och en kort och
saklig benimning pd den patentsékta uppfinningen. Ansdkningen
ska dven innehdlla en beskrivning av uppfinningen, inklusive
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ritningar om sidana behovs, patentkrav och ett sammandrag.
Eftersom det kan vara svdrt att skriva en korrekt patentansékan
som ir avfattad for att ge ett effektivt patentskydd tar sékanden
ofta hjilp av ett specmhserat patentombud 1 ansokmngsprocessen
PRV:s statistik visar att ansékningar som limnats in av profes-
sionella patentombud leder till lingt fler patent in ansékningar
som hanterats av sékandena sjilva.

I samband med ansdkan ska anmilningsavgift (500 kronor) och
granskningsavgift (2 500 kronor) betalas. Innan patentet kan
meddelas ska sokanden ocksi betala en meddelandeavgift
(1 400 kronor). Under ansokningsstadiet och under hela patentets
giltighet ska vidare arsavglfter betalas. Arsavglfterna ir ldga 1 borjan
(300 kronor) men stiger f6r varje &r till det sista och tjugonde aret
(5 600 kronor). Avgiftssystemet inom patentomrddet bygger alltsd
pd relativt 1iga ansdkningsavgifter och progressiva &rsavgifter.
Tanken ir att sidana patent som det inte finns ekonomiska
intressen av att uppritthdlla ska avforas och att de patent som
uppritthdlls ir framgdngsrika och pd s& sitt kan bira de stigande
drsavgifterna. Avgiftssystemet motiveras vidare av att patent-
systemet ska vara ekonomiskt sjilvbirande. I patentlagen och
patentkungérelsen finns reglerat nir avgifter ska tas ut. Storleken
pd avgifterna dterfinns 1 bilagan till patentkungorelsen.

3.1.2 Né&rmare om ansokningens innehall

En svensk patentansékan ska innehilla en beskrivning av upp-
finningen och eventuella ritningar samt bestimda uppgifter om vad
som soks skyddat genom patentet (patentkrav) (8 § andra stycket
PL). Ansokan ska dessutom innehilla ett sammandrag av beskriv-
ningen och patentkraven (8§ tredje stycket PL). I patent-
bestimmelserna utvecklas nirmare hur de olika delarna av en
patentansékan ska utformas.

Beskrivningen

Beskrivningen ir den del av patentansékan som férklarar upp-
finningen. Beskrivningen ska inledas med en kortfattad benimning
pd uppfinningen (5 § PB). Beskrivningen bestdr vidare av en allmin
och en speciell del. I den allminna delen anges uppfinningens
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anvindningsomride, bakgrunden till uppfinningen och teknikens
stdindpunkt. I samband hirmed ska idven det tekniska problem som
uppfinningen avser 16sa anges. Dessa uppgifter ska éverensstimma
med vad som anges 1 patentkraven. Av den allminna delen ska det
ocksd framgd hur uppfinningen kan tillgodogoras industriellt. I den
speciella delen ska uppfinningen beskrivas 1 detalj, med konkreta
exempel pd utféringsformer. Beskrivningen ska idven innefatta
ritningar om s3dana behovs. Beskrivningen ska vara s tydlig att en
fackman med ledning av den kan tillimpa uppfinningen (8 § andra
stycket PL). Beskrivningen bestdr vanligtvis av 10-20 sidor.

Kravet pd en utférlig beskrivning fir ses mot bakgrund av den
principiella utgingspunkten att patenthavaren fir den ensamritt
som ett patent skinker i utbyte mot att ny teknisk kunskap stills
till samhillets férfogande. Kravet pd tydlighet har dessutom till
syfte att sikerstilla att allminheten efter patentskyddets utging
kan utnyttja den uppfinning som beskrivs. Av 17 § forsta stycket
PK framgdr vidare att beskrivningen endast fir innehilla sidant
som bidrar tll att klargéra uppfinningen. Om en nyskapad eller
annan term som inte ir allmint godtagen mdste anvindas, ska
termen forklaras.

Beskrivningen fir anvindas fér att tolka kraven vid bestim-
mandet av patentets skyddsomfing. Aven vid bedémning av ett
patents eventuella ogiltighet kan beskrivningen beaktas vid
tolkningen av kraven

Patentkraven

Patentkraven definierar uppfinningen och innehéller en upprikning
av vad som ska skyddas genom patentet. Kraven bestimmer
patentets skyddsomfang (39 § PL). Av patentkraven framgar alltsd
vad patenthavaren kan hindra andra frin att gora. Formuleringen
“bestimd uppgift om vad som sokes skyddat genom patent” (8 §
andra stycket PL) innebir ocksd att det stills krav pd att
patentkravet ska vara tydligt, 1 syfte att gora osikerheten om vad
som skyddas av patentet sd liten som mojligt. Kraven bestdr som
regel dels av en inledande del som motsvarar teknikens stindpunkt
dels en kinnetecknande del som innehdller det nya och siregna
med uppfinningen (11§ PB). Varje patentkrav ska beskriva
uppfinningen utan att stodja sig pd beskrivningen eller ritningar.
Diremot gir det bra att hinvisa till dessa. Av 6 § PB framgir att
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uppfinningen 1 beskrivningen ska vara s3 exemplifierad att
patentkraven ir tillrickligt underbyggda. Vad som soks skyddat
genom kraven ska alltsd anges 1 beskrivningen i1 den omfattning,
som ir nédvindig f6r beddmningen av kravet. For att bestimma ett
patents skyddsomfing fir kraven tolkas med ledning av beskriv-
ningen (39 § PL). Patentkraven bestdr vanligtvis av 1-3 sidor.

Sammandrag

Ansdkan ska vidare innehdlla ett sammandrag. Sammandraget ska
ange till vilket tekniskt omride uppfinningen hoér och ska innehilla
en kortfattad sammanfattning av vad som framgir av beskriv-
ningen, patentkraven och ritningarna (21 § PB). Sammandraget ska
avspegla beskrivning och patentkrav s§ som de utformats i
ansokningen nir den ingavs. Sammandragets slutliga lydelse ska
faststillas innan ansékningen hills allmint tillginglig enligt 22 §
andra stycket PL. Andringar i ansokningen direfter medfér inte att
sammandraget ska indras.

Enligt 8 § tredje stycket PL idr sammandraget endast avsett att
ge teknisk information om innehillet 1 ansékningen och fir inte
tillmitas betydelse i ndgot annat avseende. Detta innebir att
sammandraget inte har nigon rittsverkan och fir t.ex. alltsd inte
anvindas vid tolkningen av ett patents skyddsomfing. Samman-
draget har frimst betydelse som nyhetsgranskningsmaterial hos
patentmyndigheter och underlittar vid datorsékningar. Samman-
draget omfattar vanligen ca en halv sida.

3.1.3  PRV:s handlaggning

Nir ansokningen kommit in till PRV kontrolleras ansékningen 1
formellt hinseende av en formaliaenhet och en ingivningsdag
faststills. Om patentansékningen har formella brister utfirdar PRV
ett foreliggande dir sokanden uppmanas att avhjilpa bristerna.
Ansokningen skickas sedan vidare till en teknisk enhet f6r materiell
provning, dir den granskas utifrin patenterbarhetskriterierna, dvs.
om uppfinningen ir ny, har uppfinningshéjd och kan tillgodogéras
industriellt. Ansokningen genomgédr dir en nyhetsundersékning.
Genom denna undersdkning klarliggs teknikens stdndpunkt, dvs.
vad som var kint vid dagen for ansékan inom det tekniska omridet
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for uppfinningen. Ansékningar utan prioritet' granskas normalt
inom 6-7 ménader frn ingivningsdagen.

Stérre delen av nyhetsgranskningen sker genom sékningar i
datoriserade system som bl.a. innehéller patentskrifter och artiklar i
vetenskapliga tidskrifter. Eftersom det saknar betydelse var 1
virlden tekniken offentliggjorts ir den absoluta merparten av de
dokument som underséks vid nyhetsgranskningen p& annat sprik
in svenska. De patentingenjérer vid PRV som granskar ansok-
ningarna har dirfér stor vana av att lisa och bedéma patent-
dokument och annan teknisk litteratur pd t.ex. engelska.

Om ansokningen har brister som medfér att patent inte kan
meddelas utfirdas ett tekniskt foreliggande. Foreligganden — sdvil
formella som materiella — utfirdas enligt 15 § PL. I foreliggandet
redovisas vad som utgor hinder mot patent. Hindret kan t.ex. bestd
1 att uppfinningen inte ir ny eller saknar uppfinningshéjd mot
bakgrund av vad som framkommit vid utredningen. Det kan t.ex.
ocksd finnas problem i utformningen av patentkraven. Sékanden
ges tillfille att komma in med svaromél f6r att bemota de pastddda
bristerna 1 ansékningen. I samband hirmed férekommer det ofta
att sokanden justerar patentkraven. En s6kande kan ocksd begira
en muntlig férhandling f6r att framfoéra sina synpunkter. Sedan
sokanden gett in svaromdl och eventuell férhandling har hillits
gors en ny bedémning.

Om sokanden inte skulle efterkomma ett foreliggande, skrivs
ansékningen av (15§ andra stycket PL). Om det dven efter att
svaranden kommit in med yttrande 6ver foreliggandet finns hinder
for bifall till ansdkningen — t.ex. om vad sdkanden anfért inte
medfor att PRV:s beddmning dndras eller om foreliggandet endast
efterkommits 1 viss del — ska ansékningen avslds, om det inte finns
anledning att ge s6kanden ett nytt foéreliggande (16 § PL).

Om PRV anser att ansdékningen inte kan beviljas avslir PRV
alltsd ansékningen. Om ansdkningen diremot uppfyller alla krav
utfirdas ett slutforeliggande (29a§ PK). I slutforeliggandet
informeras sokanden om att PRV avser att meddela patent. Med
slutféreliggandet bifogas de handlingar som PRV avser att
godkinna (kontrollhandlingar). PRV har 1 samband med slutfore-
ligegandet ocksd mojlighet att enligt 15 § PL foreligga att sokanden

! Den som har limnat in en patentansékning i ett land som ir anslutet till den s.k.
Pariskonventionen har ritt att inom 12 méinader limna in en likalydande ansdkning i ett
annat land och begira prioritet frin den tidigare ansékningen. Prioritet innebir att den
senare ansdkningen i nyhetshinseende anses vara gjord samtidigt med den férsta.
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yttrar sig i frigan eller vidtar vissa 4tgirder. Nir eventuella
kvarstiende brister &tgirdats och kontrollhandlingarna bekriftats
skickar PRV meddelande om att patent kan meddelas (19 § PL).
Nir sokanden betalat en meddelandeavgift bifalls patent-
ansokningen och beslutet kungérs 1 Svensk Patenttidning. Nigot
motiverat beslut att bevilja patentet upprittas alltsd inte av PRV.
Nir kungérelse har skett dr patentet meddelat. En patentskrift ska
samtidigt framstillas. Patentskriften bestdr av beskrivning,
patentkrav och sammandrag jimte vissa uppgifter. Patentskriften
publiceras i Svensk Patentdatabas, som finns tillginglig pd Internet.

3.1.4  Spraket i ansokningsforfarandet
Sprdket i ansokningen

Ett nationellt svenskt patent miste beviljas pd svenska. En ansékan
om patent kan dock ges in pd annat sprik in svenska. Den nirmare
regleringen av spriket i en patentansékan finns 1 3 § PK. Enligt
forsta stycket 1 denna bestimmelse ska beskrivning, patentkrav och
sammandrag vara skrivna pd svenska. Av andra stycket kan utlisas
att ansdkningshandlingar kan ges in pi annat sprdk in vad som
foljer av forsta stycket men att en dversittning av ansdkningen dd
ska ges in. Om ansokningen ir skriven pd norska, danska eller
engelska kan ansékningen ocksa tas upp till prévning av PRV innan
oversittningen har inkommit (47§ 6 p. PB). Enligt 3 § tredje
stycket PK ska sékanden féreliggas att limna in dversittningen
innan ansdkningen blir allmint tillginglig enligt 22 § PL, vilket
intriffar arton manader efter det att ansékan gjordes. Vanligtvis
kombineras uppmaningen att ge in en dversittning av ansdkningen
till svenska med det tekniska foreliggande som utfirdas efter
nyhetsgranskningen.

En 6versittning ska vara bestyrkt av den person som har gjort
oversittningen. Om den handling som har &versatts dr skriven pd
danska, norska, engelska, franska eller tyska ir det dock tillrickligt
att sokanden eller hans ombud intygar att Oversittningen
overensstimmer med den utlindska handlingen (39§ PB). Om
PRV vid en genomging av handlingarna finner att versittningen
inte skulle 6verensstimma med den ursprungliga handlingen har
myndigheten mojlighet att foreligga sokanden enligt 15§ PL att
komma in med en korrigerad dversittning.
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Det ir alltsd mojligt redan 1 dag att limna in en nationell svensk
patentansdkan pd engelska. PRV har ingen exakt uppgift pd hur
stor andel av de nationella patentansékningarna som ges in pd annat
sprak in svenska. Man kan emellertid {4 en uppfattning om antalet
ans6kningar som limnas in pi nigot annat spr3k utifrin antalet
tekniska foreligganden med begiran att inge Oversittning som
skickats frdn PRV i patentansokningsirenden. Enligt uppgift frin
PRV utgick foreliggande med 6versittningsbegiran i 17 procent av
de patentansékningar som gjordes under 2009. Av de
patentansdkningar som getts in pd annat sprik in svenska utgér
ansokningar avfattade pd engelska den stora merparten.

Grundbandlingar

En patentansokan fir inte dndras s att patent soks pd ndgot som
inte framgick av ansokan pd ingivningsdagen (13§ PL).
Bestimmelsen anger den yttersta ram inom vilket indringar i
patentansdkningen fr goras. I patentkungdrelsen anges nirmare
vilken lydelse som ir avgdrande nir det giller att faststilla den ram
inom vilken patentansékan f&r dndras. Utgdngspunkten fér denna
bedémning ir de s.k. grundhandlingarna. Enligt 21 § PK forstis
med grundhandling beskrivningen med tillhérande ritningar och
patentkraven pi svenska, danska eller norska, som férelig pi
ansokans ingivningsdag. Fanns inte sidan handling vid nimnda
tidpunkt, ska forsta direfter inkomna beskrivning med tillhérande
ritning och patentkrav pd svenska anses som grundhandling, i den
mén innehdllet har tydlig motsvarighet 1 handlingar som férelig nir
ansokningen gjordes. Om en patentansdkan getts in pd engelska,
utgdrs ansdkningens grundhandlingar allts3 av den svenska
oversittningen som sedan inges. En sidan 6versittning kan inte
senare justeras med hinvisning tll att ansékningen 1 dess
engelsksprikiga lydelse inneholl nigot som inte medtagits 1
oversittningen.

PRV:s handliggningssprik

Handliggningssprdket hos PRV i ett nationellt ansékningsirende
ir svenska, dvs. féreligganden och beslut skrivs pd svenska. En
sokande kan dock pd begiran fi det tekniska foreliggandet 1 ett
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ansokningsirende 6versatt till engelska. Oversittningen gors av
den handliggare som har skrivit féreliggandet och tillhandah&lls av
PRV som en tjinst mot en avgift om 2 800 kronor exklusive moms.

3.1.5 Avskrivna arenden

Om en sokande inte svarar pd ett foreliggande frin PRV skrivs
drendet av. Avskrivningar sker 1 omkring 46 % av de nationella
patentansékningar som varje dr ges in till och granskas av PRV. Det
kan finnas flera skil till att en sékande viljer att 6verge sin ansékan.
Det kan t.ex. bero pi att sdkanden efter att ha fitt det tekniska
foreliggandet beddmer chansen till patent som liten. Om
ansokningen ir skriven pid engelska kan det ocksd bero pd att
sokanden inte vill ligga ner den kostnad som en oversittning till
svenska dr férknippad med.

I ett sddant fall har sékanden indd8 — i ett internationellt
perspektiv — erhdllit en snabb och billig granskning av ansékningen.
Med det underlag som finns frdn den nationella ansékningen och
den granskning som gjorts av PRV kan sdkanden gora en
foljdansékan vid t.ex. EPO. Den svenska ansékningen kan d3
overges innan ndgon oversittning behover ges in. I stillet kan
patent erhdllas 1 Sverige via EPO, varvid endast patentkraven
behover oversittas till svenska.

3.2 Internationell patentansékan

En internationell patentansdkans form och innehdll regleras av
PCT och dess tillimpningsforeskrifter. Hiri regleras ocksd for-
farandet vad giller den internationella férprévningen. De sirskilda
bestimmelser 1 patentlagen som ror internationella patent-
ansokningar har férts samman 1 kapitel 3 i lagen. I kapitlet regleras
bl.a. hur en internationell patentansdkan fullféljs i Sverige. Nir den
internationella ansdkningen har fullféljts giller huvudsakligen
bestimmelserna i kapitel 2 patentlagen.
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3.2.1 Internationell granskning

En internationell patentansékan ges in till mottagande myndighet,
som kan vara en nationell patentmyndighet, EPO eller WIPO. Nir
ans6kningen har getts in anses den ingiven samtliga PCT:s
medlemslinder den dagen. Ansékningen kontrolleras 1 formellt
hinseende och vidarebefordras direfter till en internationell
granskningsmyndighet, som genomfér en nyhetsgranskning av
ans6kningen. Nir granskningen ir avslutad fir sokanden en
nyhetsgranskningsrapport och ett férsta utlitande om upp-
finningens patenterbarhet. Sokanden kan med utgdngspunkt i
rapporten och utlitandet ta stillning till om han eller hon will
dterkalla ansékan eller f8 den provad i1 sak. Sokanden kan dirvid
vilja att fullfolja ansokningen 1 valda linder.

Vilket sprik som ansékningen kan limnas in och granskas pd
regleras genom avtal mellan WIPO och den mottagande respektive
granskande myndigheten. En internationell patentansékan som ges
in till PRV 1 egenskap av mottagande myndighet ska vara skriven pd
svenska, danska, finska, norska eller engelska. I sin egenskap av
internationell granskningsmyndighet granskar PRV ocksi patent-
ansdkningar pd dessa sprik, samt i vissa fall dven pd franska®. Det ir
samma patentingenjérer vid PRV som tas i anspridk foér den
internationella granskningen som foér granskningen av svenska
patentansdkningar. I detta forfarande skriver PRV sin nyhets-
granskningsrapport och utlitandet pi engelska. Antalet inter-
nationella nyhetsgranskningar som PRV genomfér i sin egenskap
av PCT-myndighet ligger 1 dagsliget pd drygt 2 000 &rligen. En
majoritet av ansékningarna dr skrivna p8 engelska.

Om patentansokningen ir skriven pd ndgot annat sprik in
engelska ska sokanden till PRV inom fjorton ménader frin
ingivnings- eller prioritetsdagen ge in en éversittning av ansdkan
till engelska (53 § PK). En internationell ansékan som limnats in
till PRV vidarebefordras till WIPO for arkivering och publicering.

2T praktiken har det dock inte férekommit att PRV granskat en internationell ansékning pd
franska.
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3.2.2  Nationell fullféljd

PCT-férfarandet innebir att sékanden kan skjuta upp hand-
liggningen av patentansékningen vid de respektive nationella
patentmyndigheterna. Forst nir 30 eller 31 m&nader forflutit frdn
den internationella ingivnings- eller prioritetsdagen miste ansok-
ningen fullféljas i de linder dir s6kanden énskar f3 patentskydd.
Under tiden har sékanden haft méjlighet att bedéma patenterbar-
heten och {8 en uppfattning om det kommersiella virdet i
uppfinningen. Sékanden har di ett bittre underlag for att besluta
om och 1 vilka linder skydd ska sékas. Kostnaderna for den
nationella fullféljden kan dirmed ocksd senareliggas. Den slutliga
provningen av om patent kan meddelas f6r en viss stat gors alltid av
den myndighet som ir behérig att fatta beslut med verkan for
staten 1 friga, 1 allminhet respektive nationell patentmyndighet
eller EPO. Vid denna provning ir PCT-myndigheternas rapporter
vigledande men inte bindande. For de beslutande patentmyndig-
heternas del syftar det internationella forfarandet till att underlitta
den fortsatta handliggningen av patentansékningen.

Bestimmelser om fullfoljd i Sverige av en internationell patent-
ans6kan enligt PCT finns 1 31§ PL. Fullféljd sker genom att
sokanden inom 31 mdnader frin ingivnings- eller prioritetsdagen
ger in en dversittning till svenska av ansékningen eller, om ansékan
ir skriven pd svenska, en kopia av denna. S6kanden ska ocks3 betala
en avgift till PRV. I enlighet med vad som anges 1 39 § PB ska
riktigheten av éversittningen intygas.

Sedan den internationella patentansdkningen har fullféljts,
behandlas ansékningen i stort sett som en nationell ansékan och
handliggs alltsd enligt 2 kap. PL (se 33 § PL). I regel har PRV fattat
beslut inom 36 manader frin ingivnings- eller prioritetsdagen, dvs.
fyra manader efter att tidsfristen for fullfljd l6pt ut. I den man ett
patent beviljas sker detta med tillimpning av nationell lagstiftning,
dvs. ett nationellt svenskt patent meddelas.

3.3 Ansokningars allmanna tillganglighet
3.3.1 Nationella ans6kningar

Enligt 22 § forsta stycket PL ska handlingarna i ett patentirende
hillas tillgingliga f6r allminheten frén och med den dag d& patentet
meddelades. Den genomsnittliga handliggningstiden for ett
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svenskt nationellt patent ir tvd dr. I praktiken dr ansékningen
minga ginger dock offentlig redan innan dess. Av 22§ andra
stycket PL framgdr att handlingarna i ett ansékningsirende ska
hallas tillgingliga for allminheten nir 18 mdinader forflutit frin
ingivnings- eller prioritetsdagen. Sjilva ansékningen, dvs. beskriv-
ning, patentkrav och sammandrag, publiceras ocksi 1 Svensk
Patentdatabas. Inga avgifter utgdr for denna publicering. Om
ansokningen ir skriven pd ett annat sprik in svenska har sékanden
ocksd forelagts att komma in med en 6versittning till svenska
innan ansokningen hélls allmint tillginglig. Nir ansékningen
publiceras ska detta alltsd ske pa svenska.

3.3.2 Internationella ansokningar

En internationell ansokan jimte den granskande myndighetens
nyhetsgranskningsrapport publiceras av WIPO 18 mdinader efter
ingivnings- eller prioritetsdagen. Publiceringen sker pi ndgot av
PCT:s publiceringssprik: engelska, franska, japanska, ryska, tyska,
spanska, kinesiska, arabiska, koreanska och portugisiska. En
majoritet av ansékningarna publiceras pd engelska. Direfter foljer i
ordning japanska, tyska, kinesiska och koreanska’. Vid
publiceringstillfillet omfattar ansékningen samtliga PCT:s
medlemsstater; forst vid fullféljden bestimmer sékanden i vilka
linder han eller hon énskar fi patentskydd. Aven en ansékan som
kan komma att leda till ett patent i Sverige publiceras alltsd vid
artonmdnadersdagen p& nigot av PCT:s tio publiceringssprik;
ndgon publicering pa svenska dger inte rum vid detta tillfille.

Forst nir ansékningen fullfoljs 1 Sverige ska en dversittning till
svenska ges in. Nir versittningen inkommit till PRV blir ansék-
ningen allmint tlllganghg i patentlagens mening Samtidigt
publiceras ansokningen 1 svensk &versittning 1 Svensk Patent-
databas.

34 Det provisoriska skyddet

Redan under ansékningsstadiet uppkommer ett visst skydd for
uppfinningen. I patentlagstiftningen finns intaget bestimmelser om
s.k. provisoriskt skydd. Det provisoriska skyddet innebir att

> PCT Yearly Review: The International Patent System in 2010 (WIPO).
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sokanden under vissa férhillanden kan ha ritt till skadestdnd dven
for tiden innan patentet har meddelats.

3.4.1 Nationella ansdkningar

Det provisoriska skyddet fér en nationell patentansékan regleras i
60 § PL. Enligt denna bestimmelse uppkommer skyddet nir ansok-
ningen blir allmint tillginglig enligt 22 § PL. Det provisoriska
skyddet innebir att sékanden kan ha ritt till skadestdnd av den som
efter det att ansékningen har blivit offentlig yrkesmissigt utnyttjar
den uppfinning fér vilken skydd soks. En foérutsittning ir dock att
ansokningen ocksa leder till ett patent. Talan om patentintring vid
domstol kan alltsd vickas forst nir patentet har meddelats.

Det provisoriska skyddet innebir alltsd att patenthavaren kan ha
ritt till skadestdnd frdn en intringsgodrare inte bara i tiden efter att
patentet har meddelats utan dven under en del av ansékningstiden.
Lydelsen av patentkraven kan dock ha justerats i tiden mellan att
ansokningen offentliggjordes och patentet meddelades. For tiden
innan patentet har meddelats omfattar patentskyddet dirfor bara
det som framgdr sdvil av patentkraven i deras lydelse nir
ans6kningen blev allmint tillginglig som av patentkraven enligt det
meddelade patentet, dvs. endast vad som ticks av bdda lydelserna.

Ritten till skadestind 4r begrinsad till att avse ersittning for
utnyttjande enligt 58 § andra stycket PL. Skadestdndsskyldighet
finns inte bara vid uppsit eller oaktsamhet utan ocksi om
intringsgoraren var 1 god tro. Enligt forarbetena bor skadestind vid
god tro emellertid utdémas endast 1 undantagsfall (NU 1936:6
s. 438). I sammanhanget kan dock pdpekas att dberopande av det
provisoriska skyddet i praktiken inte har férekommit i tvister infér
domstol 1 Sverige.

3.4.2 Internationella ans6kningar

Som ovan angivits publiceras en internationell ansékan genom
WIPO:s foérsorg 18 ménader frin ingivnings- eller prioritetsdagen.
Denna internationella publicering dger inte rum pa svenska. Nigot
provisoriskt skydd intrider inte heller i Sverige i samband med
WIPO:s publicering. Forst nir en dversittning till svenska getts in
till PRV och myndigheten direfter hiller ansékningen allmint
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ullginglig enligt 22§ andra stycket PL uppkommer det
provisoriska skyddet enligt 60§ PL (se 33§ tredje och fjirde
stycket PL).
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Parallellt med de nationella patenten finns dven det europeiska
patentsystemet. Som nimnts dr inte ett patent beviljat av EPO ett
regionalt gillande odelbart patent utan ett antal nationella patent,
vars omfattning beror pd hur méinga linder patentet validerats 1.
Det finns alltsd inte 1 dag ndgot regionalt europeiskt patent med
enhetlig verkan i hela territoriet. Frigan har emellertid diskuterats
linge. Diskussionerna har kantats av mdnga meningsskiljaktigheter
men intensiva foérhandlingar f6rs nu f6r att leda projekten 1 hamn.

4.1 Europeiskt patent

Regler om en europeisk patentansdkans form och innehll finns i
EPC. Konventionen och dess tillimpningsféreskrifter innehiller
ocksd bestimmelser om ansdkningens handliggning och de
materiella villkoren f6r patentbeviljande. Vid Sverige tilltridde till
EPC 1978 inférdes ett nytt kapitel 11 i patentlagen, som innehéller
bestimmelser om europeiska patentansokningar och europeiska
patent 1 Sverige.

4.1.1 Handldggningen vid EPO

En europeisk patentansékan handliggs och bedéms av EPO, som
ocksd beviljar patent om de materiella och formella forut-
sittningarna enligt EPC ir uppfyllda. Kraven pd ansékans innehll
motsvarar 1 princip kraven pi en svensk ansokan. Spriket i
ansékningsforfarandet dr 1 huvudsak reglerat 1 artikel 14 1 EPC. En
ansdkan om europeiskt patent kan ges in till EPO pd valfritt
officiellt sprik i nigon av medlemsstaterna till EPC. En ansékan
kan alltsd inges pd svenska. Inom tvd minader miste emellertid en
oversittning till ndgot av verkets officiella sprak limnas in. EPO
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har tre officiella handliggningssprik; engelska, franska och tyska.
Sokanden kan vilja vilket av de tre handliggningsspriken som han
eller hon vill anvinda sig av. Det sprik som sékanden har valt ska i
princip anvindas vid all handliggning och kommunikation som rér
ans6kningen eller det patent som har meddelats 1 anledning av
denna. En europeisk ansékan offentliggérs av EPO efter
18 ménader. Publiceringen av ansékningen sker pd handliggnings-
spriket. Detta offentliggérande ersitter sidana krav som finns i
respektive medlemslands lagstiftning pd att patentansokningar ska
hillas allmint tllgingliga. Nigon publicering sker alltsd inte 1
konventionslinderna vid denna tidpunkt.

Nir EPO har granskat ansokningen och bedémer att patent kan
meddelas informerar verket sékanden om 1 vilken lydelse det avser
att meddela patent. Sokanden foreliggs di att ge in en dversittning
av patentkraven till de tvi officiella sprdk som inte har varit
handliggningssprik. Nir patentet har beviljats kungérs det och en
patentskrift publiceras. Patentskriften, som bestdr av beskrivning
och eventuella ritningar samt patentkrav, publiceras p& hand-
liggningsspriket och inkluderar iven 6versittningen av patent-
kraven till de tvd andra officiella spriken.

4.1.2  Nationell validering

Nir patentet har meddelats vid EPO viljer sékanden 1 vilka linder
han eller hon onskar validera patentet. Innebérden av en sidan
validering ir att det europeiska patentet d& fir samma rittsstillning
som om det vore beviljat av den nationella patentmyndigheten och
har ocksa rittsverkningar enligt den nationella lagstiftningen.

I Sverige valideras ett europeiskt patent genom att patent-
havaren inom tre minader frin EPO:s kungorelse ger in en &ver-
sittning av patentkraven till svenska. Om patentet har meddelats
pa engelska behover ndgon ytterligare dversittning inte géras. Om
patentet har meddelats pa franska eller tyska ska en 6versittning till
engelska eller svenska av beskrivningen ges in. Sokanden ska vidare
betala en avgift till PRV (82 § PL). Kungérelse om vilka europeiska
patent som fitt giltighet 1 Sverige sker 1 Svensk Patenttidning.
Publicering av patentskriften sker i Svensk Patentdatabas.

Av de europeiska patent som validerades i Sverige under 2011
hade 67 % meddelats pd engelska av EPO. I dessa fall behovde
patenthavaren endast dversitta kraven till svenska vid valideringen.
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Ovriga 33 % meddelades alltsi pi tyska eller franska, varvid
patenthavaren — utdver att Oversitta patentkraven till svenska —
kunde vilja att 6versitta beskrivningen till svenska eller engelska.
Den av PRV publicerade patentskriften innehéller patentkraven i
svensk oversittning. Om patentet har meddelats pd engelska,
himtar PRV beskrivningen frdn patentskriften sisom den
publicerats av EPO. I sidant fall kommer idven kraven pd engelska
att ingd i den patentskrift som publiceras av PRV. I annat fall
publiceras den 6versittning av beskrivningen — till svenska eller
engelska — som limnats in till PRV av patenthavaren.

PRV:s hantering av de europeiska patenten vid den nationella
valideringen ir inskrinkt wll att kontrollera att de formella
foérutsittningarna ir uppfyllda. Ndgon materiell provning dger alltsd
inte rum och PRV har ingen skyldighet att kontrollera att de
dversittningar som inkommer éverensstimmer med lydelsen enligt
handliggningsspriket vid EPO. Bestimmelsen 1 39 § PB att 6ver-
sittningens riktighet ska intygas ir inte tillimplig pd 6versittningar
av europeiska patent eller europeiska patentansékningar.

4.1.3 Londondverenskommelsen

Vid tillkomsten av EPC togs det i konventionen in bestimmelser
som ger mojlighet f6r ett land att kriva att patenthavaren ger in en
oversittning av patentet till det landets officiella sprdk som villkor
for att patentet ska fa rittsverkan i det landet (artikel 65 EPC). I
samband med Sveriges tilltride till konventionen p&pekades 1i
propositionen att storre delen av patenten for Sverige 1 framtiden
troligen skulle komma att meddelas i form av ett europeiskt patent.
Om en 6versittning dd inte krivdes, skulle i framtiden endast en
mindre del av de patentskrifter som blev gillande hir i landet
komma att finnas pd svenska. Det uttalades vidare att det var ett
visentligt intresse for svenskt niringsliv och svenska uppfinnare att
1 fr8ga om varje patent som giller f6r Sverige den text som ligger
till grund for patentet finns tillginglig pd svenska (prop. 1977/78:1
Del A s. 299 ff. och 302 f.). Det ansigs dirfér uppenbart att Sverige
borde utnyttja mojligheten att kriva éversittning till svenska. For
att ett europeiskt patent skulle f3 giltighet i Sverige krivdes alltsd
vid tilltridet att sokanden gav in en svensk oversittning till PRV av
hela patentskriften.
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Inte bara Sverige utan flertalet linder utnyttjade denna
mojlighet att kriva oversittning som villkor fér en nationell
validering. Dessa nationella éversittningskrav ledde emellertid till
att kostnaderna for validering av europeiska patent blev betydande.
Enligt berikningar, sammanstillda av EPO 1 juli 1999, kunde den
totala kostnaden foér ett genomsnittligt europeiskt patent som
validerats 1 tta linder och dir forblir giltigt 1 genomsnitt 10 &r
uppskattas till sammanlagt 29 800 euro. Av denna kostnad utgjorde
39 procent eller 11 500 euro &versittningskostnader. Konventions-
staternas krav pd oversittning var alltsd en visentligt fordyrande
faktor for erhdllande av ett europeiskt patent. Kostnaderna fér ett
europeiskt patent beriknades ocksd vara visentligt hoégre in
kostnaderna for att erhilla patent 1 USA eller Japan. En reducering
av patenteringskostnaderna, inklusive 6versittningskostnaderna,
ansigs vara visentlig for att skapa bittre férutsittningar for foretag
att skydda sina innovationer och dirmed stimulera forskning,
teknikutveckling och tillvixt.

I syfte att sinka oversittningskostnaderna fér patenthavarna
antog EPC-linderna under hésten 2000 en éverenskommelse om
tillimpning av artikel 65 i EPC (den s.k. Londonéverens-
kommelsen). Overenskommelsen innebir att de EPC-linder som
har ndgot av EPO:s handliggningssprik som ett av sina officiella
sprak avstdr frin att kriva Oversittning av patentskriften for att
patentet ska bli giltigt 1 landet. EPC-stater som inte har ett
officiellt sprdk som ocksd ir handliggningssprik i1 EPO ska peka ut
ett av de tre handliggningssprdken och avstd frin dversittning, om
patentskriften finns pi det utpekade spriket. Aven i fall nir
patentskriften finns pd detta sprik har dessa linder dock alltjimt
ritt att kriva dversittning av patentkraven till ett av sina officiella
sprak. I 6verenskommelsen anges att det inte finns nigot hinder
for anslutna stater att foreskriva att en Oversittning av patent-
akskriften i sin helhet krivs i de fall en tvist uppstér.

For nirvarande dr 18 linder anslutna till Londonéverens-
kommelsen®’. De linder som helt har tagit bort kravet pd &ver-
sittning dr Frankrike, Lichtenstein, Luxemburg, Monaco, Schweiz,
Storbritannien och Tyskland. I dessa linder blir alltsd patentet

! Uppgifterna har redovisats i bilaga 7 till betinkandet Harmoniserad patentritt
(SOU 2003:66).

?Danmark, Finland, Frankrike, Island, Kroatien, Lettland, Liechtenstein, Litauen,
Luxemburg, Makedonien, Monaco, Nederlinderna, Schweiz, Slovenien, Storbritannien,
Sverige, Tyskland och Ungern. Anslutning &vervigs for nirvarande i Belgien, Irland och
Osterrike.
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gillande sisom det meddelats vid EPO. Lettland, Litauen och
Slovenien kriver endast att patentkraven 6versitts till det nationella
spriket; ndgon dversittning av beskrivningen krivs inte oavsett pd
vilket sprik patentet har meddelats. Om patentet meddelats pd
engelska behovs for validering 1 Danmark, Finland, Kroatien,
Nederlinderna, Sverige och Ungern endast kraven oversittas till
det nationella spriket. Om patentet har meddelats pd tyska eller
franska, ska beskrivningen i dessa linder oversittas till engelska
eller till det nationella spriket’.

Sveriges tilltride till Londondverenskommelsen medférde
indringar 1 82, 83 och 91 §§ patentlagen och att en ny 68 a § in-
fordes. Andringarna tridde i kraft den 1 maj 2008.

4.1.4  Siarskilda bestaimmelser for europeiska patent i
patentlagen

Enligt EPC ir det den lydelse som ett europeiskt patent eller en
europeisk patentansdkan har pd handliggningsspriket som iger
vitsord sdvil vid EPO som i konventionslinderna (artikel 70 (1)
EPC). Om landet har uppstillt krav pd att patentet dversitts vid
valideringen kan denna 6versittning emellertid ocksd ges vitsord 1
det landet. I anledning av att Sverige vid tilltridet till EPC valde att
kriva att det europeiska patentet skulle dversittas till svenska och
att oversittningen skulle ha vitsord hir i landet togs det 1 11 kap.
patentlagen in bestimmelser som reglerar forhillandet mellan
lydelsen enligt handliggningsspriket och den svenska o&ver-
sittningen. Dessa bestimmelser dr styrda av EPC (artikel 70 (3)
och (4) EPC).

Av 90 § PL framgir att om den 6versittning som har limnats in
till PRV inte 6verensstimmer med handlingens lydelse pd
handliggningsspriket vid EPO, omfattar patentskyddet endast vad
som framgdr av bida lydelserna. Skydd finns alltsd bara f6r det som
har tickning i1 bdda sprikversionerna av kraven. Inneborden ir
alltsd att patentskyddet inte kan utvidgas genom att den svenska
dversittningen av patentkraven fir en vidare formulering in kraven
enligt handliggningsspriket vid EPO. Innehiller lydelsen pa
handliggningsspriket nigot som inte terfinns 1 Gversittningen,
finns inte heller nigot skydd i den delen. I mil om ogiltighet har

* Kroatien godtar dock bara en &versittning till engelska av beskrivningen.
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dock lydelsen pd handliggningsspriket ensam vitsord (90 § andra
stycket PL). I sidant fall saknar 6versittningen alltsd relevans.

Till f6ljd av att Sversittningen har vitsord vid tolkningen av
skyddsomfanget av patentet har patenthavaren ocksd getts mojlig-
het att ge in en rittelse av 6versittningen tll PRV (91 § PL). Nir
rittelsen har getts in och en avgift betalats giller den rittade
oversittningen istillet fér den tidigare. Om nigon, innan en rittad
oversittning blev gillande, 1 god tro bérjat utnyttja uppfinningen
yrkesmissigt 1 Sverige — eller vidtagit visentliga dtgirder for att
utnyttja uppfinningen — pd ett sitt som enligt den tidigare ver-
sittningen inte utgjorde intrdng 1 patenthavarens ritt uppkommer
en typ av foranvindarritt (91 § tredje stycket PL).

4.1.5 Det provisoriska skyddet for europeiska
patentansokningar

Enligt EPC ska en europeisk patentansdékan ha samma rittsverkan i
konventionslinderna som en nationell patentansékan. Ett
konventionsland fir dock féreskriva att det provisoriska skyddet
for en europeisk patentansdkan inte intrider férrin sokanden har
tillhandahillit en Sversittning av patentkraven till landets officiella
sprik. I enlighet med de resonemang som redovisats ovan under
avsnitt 4.1.3 ansdgs det vid Sveriges tilltride till EPC att det skulle
vara en forutsittning for att provisoriskt skydd skulle uppkomma 1
Sverige att patentkraven 6versattes till svenska.

Det provisoriska skyddet f6r europeiska ansokningar regleras 1
Sverige 1 88 § PL. I paragrafens forsta stycke regleras férut-
sittningarna for att det provisoriska skyddet ska intrida och 1 andra
stycket regleras omfattningen av detta skydd. Av foérsta stycket
framgdr att det provisoriska skyddet uppkommer genom att
sokanden till PRV ger in en oversittning till svenska av patent-
kraven enligt den lydelse av patentansékningen som har publicerats
av EPO. Nir oversittningen inkommit och en avgift betalats ska
PRV kungora detta och hilla éversittningen allmint tillginglig.

Enligt 88 § andra stycket PL giller samma foérutsittning som fér
nationella patentansdkningar, dvs. fér att det provisoriska skyddet
ska kunna &beropas krivs ansokningen leder till patent i Sverige.
Vidare omfattar patentskyddet endast vad som framgir sdvil av
patentkraven 1 dess lydelse 1 ansékningen som av patentkraven
enligt det meddelade patentet. For europeiska patentansékningar
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giller dock ocksd att patentskyddet endast omfattar vad som
framgdr sdvil av patentkravens lydelse enligt de dversittningar som
getts in till PRV som lydelsen enligt handliggningsspriket vid EPO
(90 § PL). Detta innebir att den som ska bedéma omfattningen av
det provisoriska skyddet fér en europeisk patentansékan kan
komma att behéva ta hinsyn till fyra uppsittningar av patent-
kraven. Eftersom den svenska 6versittningen getts vitsord har
sokanden ocksd mojlighet att ritta sidan Gversittning som getts in
enligt 88 § PL (91 § andra stycket PL). Till {6ljd hirav kan det
ocksd uppstd en typ av foéranvindarritt i enlighet med 91 § tredje
stycket PL.

I dagsliget publicerar PRV inte de oversittningar av patent-
kraven 1 en europeisk patentansdkan som ges in till PRV. Den som
Onskar ta del av 6versittningen fir dirfoér vinda sig direkt till PRV
och begira att i del av handlingarna. Under 2011 inkom &ver-
sittningar till svenska av patentkraven avseende 27 europeiska
patentansékningar till PRV. Detta ska jimforas med de ca 8 800
europeiska patent som Aarligen valideras 1 Sverige. I praktiken
utnyttjas alltsd mycket sillan mojligheten att anséka om
provisoriskt skydd i Sverige f6r europeiska patentansékningar.

4.2 Enhetligt patentskydd

Mot bakgrund av att det alltjimt dr férknippat med héga kostnader
att erhdlla patentskydd i Europa pigdr arbete med att ta fram ett
patent med enhetlig verkan 1 hela regionen. Ett sddant system
férvintas minska kostnaderna for att erhdlla patentskydd i Europa,
frimja innovationsklimatet och gynna europeiska foretags
konkurrenskraft.

Dessa diskussioner har kantats av minga meningsskiljaktigheter
och férhandlingarna har tidvis legat nere. Sirskilt sprikfrigorna har
véllat stora problem. Under senare r har férhandlingarna dock &ter
tagit fart. I december 2009 fattade rddet en principdverens-
kommelse innehdllande en allmin inriktning om férslaget till
forordning om EU-patent®. Ridet slog diri fast att ett patent ska
inféras med giltighet f6r hela EU genom en enda ansékan. Sjilva
dversittningsarrangemanget for ett sddant patent ska regleras i en
sirskild forordning. Ett forslag till sidan férordning presenterades

* Ridsdok. 16113/09 ADD 1.
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av kommissionen i juni 2010°. Det visade sig emellertid att Spanien
och Ttalien inte kunde acceptera forslaget. I mars 2011 beslutade
ridet dirfor att bemyndiga de medlemsstater som s onskar att
inleda ett férdjupat samarbete om ett patentskydd inom EU. Det
fordjupade samarbetet ir oppet for alla medlemslinder som will
ansluta sig. Samtliga medlemsstater utom Spanien och Italien deltar
idag 1 detta fordjupade samarbete. Numera anvinds dirfér
begreppet enhetligt patentskydd istillet f6r EU-patent. I april 2011
lade Kommissionen fram forslag till férordning angiende genom-
forandet av ett fordjupat samarbete for att skapa ett enhetligt
patentskydd® och dess &versittningsarrangemang’. Den 27 juni
2011 kom ridet 6verens om allminna riktlinjer fér utkast till tvi
forordningar® om det enhetliga patentskyddet och dess &ver-
sittningsarrangemang.

Foérordningarna kommer att vara direkt tillimpliga i Sverige och
det enhetliga patentskyddet kommer att vara en helt sjilvstindig
rittighet som inte pdverkar de befintliga patentsystemen. Parallellt
med forslagen till det enhetliga patentskyddet och dess o6ver-
sittningsarrangemang pagdr ocksd forhandlingar betriffande
inrittandet av en gemensam patentdomstol.

4.2.1 Erhallande av ett patentskydd med enhetlig verkan

Det nuvarande foérslaget innebir att de 25 medlemsstaterna som
ingdr i det fordjupade samarbetet ingdr ett sirskilt avtal enligt EPC.
Enligt avtalet kan ett beviljat europeiskt patent ges en enhetlig
karaktir och dirmed ett enhetligt skydd 1 de deltagande staterna. I
ans@kningsfasen och vid beviljandet ir det alltsi en vanlig
europeisk patentansdkan respektive patent enligt EPC. Patent-
havaren kan direfter till EPO ge in en ansékan om att patentet ska
ges enhetlig effekt 1 de 25 medlemslinderna. Nir den enhetliga
verkan har registrerats ska patentet ha samma rittsverkan pi alla
deltagande medlemsstaters territorium.

5 KOM (2010)350.

¢ KOM(2011) 215 slutlig.
7 KOM(2011) 216 slutlig.
8 Ridsdok. 11328/11 PI67.
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4.2.2  Oversattningsarrangemanget for det enhetliga
patentskyddet

Det enhetliga patentskyddet ir alltsi i grunden ett europeiskt
patent. Detta innebir att ansdékan behandlas och patent beviljas pd
nigot av EPO:s tre officiella sprik. Infér beviljandet oversitts
patentkraven pd sedvanligt sitt till de tvd andra officiella spriken
som inte varit handliggningssprik. Det ir fortfarande lydelsen pd
handliggningsspriket som har vitsord; éversittningarna av patent-
kraven saknar allts rittslig effekt, vilket framgir av de befintliga
bestimmelserna 1 EPC.

Nigra ytterligare versittningar ska som huvudregel inte krivas.
I hindelse av tvist om ett europeiskt patent med enhetlig verkan
ska dock patenthavaren pd den pdstddda intringsgérarens begiran
tillhandah8lla en fullstindig 6versittning av patentet till spriket i
den medlemsstat som intringet skedde eller dir den pistddda
intringsgoraren ir bosatt. Aven en domstol kan begira att patent-
havaren ska ge in en Oversittning i samband med det rittsliga
forfarandet.

I forslaget till forordning finns dven intaget en bestimmelse
som tar hinsyn till att en pastddd intringsgdrare kan ha varit 1 god
tro till f6ljd av att patentet inte funnits att tillgd pd ett sprdk som
han eller hon forstdr. I den mén tvisten rér skadestindskrav ska
domstolen allts beakta att den pistddda intrdngsgdraren, innan
denne erhillit en fullstindig dversittning av patentet till sitt eget
sprak, kanske inte kint till eller rimligen borde ha kint till att den
foretagna dtgirden gjorde intrdng i patentet. Detta giller sirskilt
om den pistddde intringsgoraren idr ett litet eller medelstort
foretag, en fysisk person, en ideell organisation, ett universitet eller
ett offentligt forskningsinstitut.

Under en overgingsperiod om maximalt tolv ir kommer
dessutom beskrivningen 1 ett europeiskt patent med enhetlig
verkan som meddelats pd franska eller tyska att behova oversittas
till engelska. S&dana patent som har meddelats pd engelska ska
oversittas till valfrite officiellt sprik i nigot deltagande medlems-
land. Dessa 6versittningar ska inte ha ndgon rittslig effekt och ska
alltsd endast tillhandah3llas i informationssyfte. Ndgon granskning
for att sdkerstilla att Oversittningarna Overensstimmer med
lydelsen p& handliggningsspriket finns inte. Det anses dock ligga i
patenthavarens intresse att se till att Oversittningarna Overens-
stimmer med det meddelade patentet eftersom det annars kan vara
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en storre risk att en domstol bedémer att en intrdngsgérare varit 1
god tro, vilket alltsi kan fi8 konsekvenser foér patenthavarens
mojlighet att erhdlla skadestind.

Oversittningarna av beskrivningarna kommer att krivas till dess
att maskinoversittning av hog kvalitet blir tillginglig fér att
sikerstilla tillgdngen till patentinformation. Syftet med detta
arrangemang ir att se till att alla europeiska patent med enhetlig
verkan under en &vergdngsperiod finns tillgingliga pd engelska,
som ir ett sedvanligt sprik inom internationell teknisk forskning
och internationella tekniska publikationer.
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5 Forfaranden efter beviljandet

Sedan ett nationellt patent har beviljats kan det bli féremal for sivil
administrativa foérfaranden som forfaranden i allmin domstol.
Forfaranden infér PRV och forvaltningsdomstolarna syftar i
huvudsak till att prova férutsittningarna f6r patent medan allmin
domstol démer 1 mal om bl.a. intrdng och ogiltighet.

Ett meddelat europeiskt patent faller i princip under nationell
jurisdiktion, nir det har validerats i respektive land. Det ir emeller-
tid 1 forsta hand EPO som har behorighet att prova forut-
sittningarna for patent. En invindning mot ett europeiskt patent
kan dirfor inte goras vid PRV. Nigot administrativt tviparts-
forfarande avseende ett europeiskt patent forekommer alltsd inte i
Sverige. Diremot kan ett europeiskt patent bli féremdl for tvist i
allmin domstol.

5.1 Administrativa forfaranden
5.1.1 Invdndning

Sedan ett patent har meddelats kan andra 4n patenthavaren invinda
mot patentet. Ett invindningsirende ir allts8 ett tvdparts-
forfarande, som involverar sdvil patenthavaren som invindaren. En
invindning kan t.ex. handla om att patent har meddelats trots att
det inte uppfyller de grundliggande patenterbarhetsvillkoren, att
uppfinningen inte ir si tydligt beskriven att en fackman inom
omridet kan utéva den eller att patentet omfattar ndgot som inte
framgick av den ursprungliga ansékan (grundhandlingarna).

Regler om invindning {6r nationella patent finns 1 24 och 25 §§
PL och 33-358§§ PK. Ett invindningsférfarande dger rum infér
PRV som forsta instans. En invindning ska goras skriftligen inom
nio ménader frin den dag di& patentet meddelades. Nir in-
vindningstiden 16pt ut fir patenthavaren tillfille att yttra sig 6ver
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invindningen. Skriftvixling pigir direfter till dess invindnings-
frigan dr utredd. Bida parter har vidare méojlighet att begira en
muntlig férhandling vid PRV'. Fér invindningsférfarandet i dvrigt
giller forvaltningslagen (1986:223). Beslut i invindningsirenden
fattas 1 regel av en patentexpert som getts sirskilt bemyndigande
att besluta 1 invindningsirenden. Nir drendet ir utrett fattar PRV
beslut i invindningsfrdgan. Forfarandet kan antingen leda till att
invindningen avslis eller att patentet upphivs eller att det uppritt-
hills 1 indrad (begrinsad) lydelse. Om patentet begrinsas ska PRV
enligt 25 § fjirde stycket framstilla en ny patentskrift.

Invindningsirenden ir relativt ovanliga sett till antalet beviljade
patent. De senaste dren har antalet invindningar legat omkring 30—
40 drenden om iret. Ar 2011 inkom emellertid endast 20 invind-
ningar. Det ir ett begrinsat antal storre aktdérer som stir for
merparten av de invindningar som gors. Det ir inte sirskilt vanligt
forekommande att smd aktorer eller privatpersoner idr part i ett
invindningsférfarande. Nir detta vil forekommer ir det i regel
tidigare partners som nu gitt varsin vig.

Sprdket i invindningsforfarandet

Det ir i patentlagstiftningen inte sirskilt reglerat vilka sprik som
godtas i de handlingar som ges in i ett invindningsirende. I det
samnordiska betinkandet uttalas att patentmyndigheternas
skyldighet att ta del av innehdllet i en invindning pi frimmande
sprik mdste vara begrinsad (NU 1963:6 s.241). I betinkandet
anges vidare att invindaren borde féreliggas att inge en over-
sittning av invindningen till svenska av hinsyn till patenthavaren.
Av PRV:s riktlinjer framgdr att en invindning pi danska eller
norska ska godtas. Invindning pd annat sprik in svenska, norska
eller danska ska oversittas till svenska. Handling som 8beropas till
stéd for invindning, t.ex. bevis om nyhetshinder, godtas dessutom
pa engelska, franska och tyska, liksom &versittning av handlingen
till nigot av dessa sprdk. I praktiken ir det mycket vanligt
forekommande att invindaren 3beropar sidant material pd annat
sprik dn svenska.

! Jfr 10 § Forordningen (2007:1111) med instruktion fér Patent- och registreringsverket.
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5.1.2 Patentbegransning

Med 4 akap. PL infordes dr 2007 ett nytt kapitel om patent-
begrinsning. Bestimmelserna innebir att ett patent kan begrinsas
eller upphivas helt 1 administrativ ordning infér PRV. En patent-
begrinsning kan t.ex. goras for att undvika en tvist i domstol, t.ex.
en befarad ogiltighetsprocess. Bestimmelserna om patent-
begrinsning ir tillimpliga bide pa nationella och europeiska patent.
Vad giller europeiska patent kan begrinsningstérfaranden dock
dven inledas vid EPO. Begrinsningsinstitutet anvinds dock sillan.
Totalt sett har endast tio patentbegrinsningar begirts hos PRV
sedan mojligheten inférdes dr 2007. Begrinsning av europeiskt
patent vid PRV har férekommit endast vid ett tillfille.

Enligt 402§ PL kan en patenthavare hos PRV begira att ett
eller flera patentkrav indras si att patentskyddets omfattning
begrinsas. Till skillnad fr@n en invindning ir alltsi patent-
begrinsning ett enpartsforfarande. Tillsammans med begiran inges
de nya patentkrav som ska gilla. Det ska 1 begiran tydligt anges hur
de omformulerade patentkraven skiljer sig frin de tidigare
patentkraven. Om patentet begrinsas ska PRV enligt 40 ¢ § PL
framstilla en ny patentskrift. De begrinsade patentkraven anses
dock ha gillt under hela patenttiden.

5.1.3  Overklagande av patentbeslut

Ett beslut av PRV i1 ett ansdkningsirende eller ett beslut att avsld en
ansdkan om patent eller en begiran om patentbegrinsning kan
overklagas av sokanden till Patentbesvirsritten (PBR). Ett beslut
av PRV i ett invindningsirende kan éverklagas till PBR av parterna
1 invindningsirendet (26 och 27 §§ PL). I PBR forekommer alltsd
patentmdl avseende nationella patent med sdvil en som tvd parter.
Under 2011 inkom 18 6verklaganden av invindningsbeslut till
PBR. Under 2010 inkom 15 sddana mal.

For mél 1 PBR giller lagen (1977:729) om Patentbesvirsritten,
som 1 friga om handliggningen hinvisar till férvaltningsprocess-
lagen (1971:291) och rittegingsbalken. Férfarandet dr normalt
skriftligt. P4 begiran, eller nir det kan vara till gagn for utred-
ningen, kan muntlig forhandling hillas (9§ lag om patent-
besvirsritten). I de flesta patentmdl ir PBR domfér med tvd
tekniskt kunniga domare och en juristdomare.
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PBR:s avgorande kan under vissa forhillanden 6verklagas till
Hogsta forvaltningsdomstolen. For att éverklagandet ska tas upp
till behandling 1 Hogsta férvaltningsdomstolen krivs prévnings-
tillstind.

5.2 Forfaranden i allman domstol

Ett patent kan ocksd bli féremdl foér tvist 1 allmin domstol.
Stockholms tingsritt ir enligt 65§ PL exklusivt forum 1 forsta
instans for provning av patentmdl av sex olika slag, bl.a. talan om
intrdng eller ogiltighet. I patentmdl enligt 65§ PL ir tingsritten
domfér med fyra ledaméter, varav tvd juristdomare och tvd
tekniskt kunniga domare.

Forfarandet vid allmin domstol regleras 1 rittegingsbalken och
inleds genom en stimningsansdkan. Parterna skriftvixlar direfter
och en muntlig férberedelse halls. I patentmadl ir det inte heller
ovanligt med flera typer av beslut under ritteging. I vissa fall kan
ocks& mer dn en muntlig férberedelse behovas. Foérfarandet avslutas
vanligen med en huvudférhandling, efter vilken en dom meddelas.
Tingsrittens beslut eller dom kan 6verklagas till Svea hovritt vars
beslut eller dom i sin tur kan &verprévas av Hogsta domstolen
under foérutsittning att provningstillstdnd ges.

Om nigon yrkesmissigt utnyttjar en patentskyddad uppfinning
begir han eller hon patentintrdng. I 9 kap. patentlagen finns
bestimmelser om ansvar och ersittningsskyldighet vid intring.
Patentintrdng som skett uppsétligen eller av grov oaktsamhet ir
straffsanktionerat i 57 § PL. Atal enligt denna bestimmelse vicks
av 3klagare. Betydligt vanligare ir att patenthavaren sjilv vicker en
civilrittslig talan mot ndgon som han eller hon anser gor intring i
patentet. Patenthavaren kan i en sddan talan t.ex. begira att tings-
ritten ska férbjuda den som begir intringet att fortsitta med det
och att intrdngsgoraren ska betala skadestind.

En annan typ av talan ir att den som driver eller avser att driva
verksamhet under vissa forutsittningar kan vicka talan mot en
patenthavaren enligt 63 § och dirvid yrka att domstolen faststiller
att verksamheten inte gor intrdng i ett visst patent. Ett patent kan
ocksd pa vissa grunder ogiltigforklaras av en domstol med stéd av
52§ PL.

Under de senaste dren har det till Stockholms tingsritt kommit
in mellan 20 och 40 patentmél per &r, varav ungefir hilften utgjort
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intringsmil. Ogiltighetsmilen stdr for merparten av dvriga
patentmdl. I minga fall ir det samma patent som ir féremdl for
sdvil en intrdngstalan som en ogiltighetstalan. Av alla inkomna mil
avser ungefir hilften nationella patent. Patentmdl ir ofta
komplicerade och lingdragna. Parterna foretrids dirfor 1 stor
utstrickning av ombud, vanligtvis en jurist som 1 sin tur ofta dr
bitridd av ngon tekniskt kunnig person, t.ex. ett patentombud.

5.2.1  Sarskilt om europeiska patent

Europeiska patent med giltighet 1 Sverige kan bli foremal for tvister
infér allmin domstol pd samma sitt som ett svenskt patent. En
talan angdende ett europeiskt patent med giltighet 1 Sverige férs
alltsd vid Stockholms tingsritt. Av de 34 patentmdl som inkom
under 2010 rorde 18 mal europeiska patent. Under 2011 inkom 20
patentmal, varav 8 gillde europeiska patent.

Tvister rorande europeiska patent handliggs av de nationella
domstolarna pd 1 princip samma sitt som tvister rorande rent
nationella patent. Som nimnts i avsnitt 4.1.4 finns dock vissa
sirregleringar som enbart ror de europeiska patenten. Av 90§
patentlagen framgdr att 1 den min en 6versatt handling inte
overensstimmer med handlingens lydelse pd det sprik som varit
handliggningssprdk vid EPO, omfattar patentskyddet endast vad
som framgdr av bida lydelserna. Vid en intrdngstalan kan dom-
stolen alltsi komma att behdva beakta det europeiska patentet i
sdvil dess lydelse enligt handliggningsspriket vid EPO som den
svenska oversittningen som limnats in till PRV vid valideringen. I
mél om ogiltighet enligt 52 § patentlagen har emellertid lydelsen
enligt handliggningsspriket ensamt vitsord (90§ andra stycket
patentlagen). Den &versittning som limnats in till PRV wvid
valideringen ir dirmed utan betydelse i ett ogiltighetsm3l.

Sedan 2008 finns ocksd i patentlagen en sirskild bestimmelse
som reglerar dversittningar av europeiska patent som ir féremadl
for tvist 1 allmin domstol. Bestimmelsen 4r intagen 1 68 a§
patentlagen och inférdes som en f6ljd av de inskrinkningar i 6ver-
sittningskraven betriffande europeiska patent som féranleddes av
Sveriges tilltride till Londondverenskommelsen. I foérarbetena
konstaterades att inskrinkningarna 1 6versittningskraven skulle
leda till att en betydande del av de europeiska patenten skulle finnas
tillgingliga med beskrivningen enbart pd engelska. Detta antogs 1
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sin tur kunna leda till att rittsinnehavaren 1 en patenttvist skulle ge
in patentskriften till domstolen utan att den tféljdes av en svensk
oversittning av beskrivningen. Lagstiftaren uttalade vid detta
tillfille ocksd att man knappast kan tinka sig att en domstol kan
prova ett patent 1 sak utan att ha tillgdng till en fullstindig
oversittning av patentskriften (prop. 2005/06:189 s. 39). Dirfor
inférdes en ny bestimmelse 1 patentlagen med innebérd att ritten i
hindelse av tvist fir foreligga patenthavaren att inge en fullstindig
oversittning till svenska av patentskriften 1 den mén en sidan inte
finns tillginglig hos PRV. Om den férelagda parten ir kirande i
maélet ska foreliggandet ges vid pafoljd att talan annars kan komma
att avvisas. Ar den forelagda parten svarande i malet, ska
foreliggandet istillet ges vid pdféljd att ritten annars kan lita
oversitta patentskriften pd dennes bekostnad. Enligt uppgift frin
Stockholms tingsritt har ett europeiskt patent med beskrivningen
pd engelska inte varit foremdl for nigon tvist. Bestimmelsen i1
68 a § PL har dirfor inte tillimpats 1 praktiken.

5.2.2 Narmare om spraket i patentskriften och det subjektiva
rekvisitet

Som tidigare nimnts ir en forutsittning for straffansvar vid patent-
intring att det kan visas att intrdnget begitts uppsitligen eller av
grov oaktsamhet (57§ PL). Atal enligt denna bestimmelse ir
emellertid mycket ovanliga; de senaste &ren har ingen sddan talan
vickts 1 anledning av intrdng 1 patent. Lingt vanligare ir att ritten
efter begiran av patenthavaren pd civilrittslig grund provar om
ndgon begitt patentintrdng.

Skadestind som paféljd vid patentintring regleras 1 58 § PL.
Enligt forsta stycket 1 denna paragraf ska den som uppsitligen eller
av oaktsamhet begdr patentintring betala skilig ersittning for
utnyttjandet av uppfinningen. Intr@ngsgéraren ska vidare enligt
samma bestimmelse betala ersittning fér den ytterligare skada som
intringet har medfort. Ersittningen for utnyttjande ir tinkt att
motsvara den skiliga licensavgift som skulle ha betalats om det
funnits ett licensférhillande mellan patenthavaren och intrdngs-
goraren. Vad giller ersittning for ytterligare skada kan t.ex. beaktas
utebliven vinst, den vinst som intringsgdraren har gjort eller skada
pa uppfinningens anseende.
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Den som utan uppsit eller oaktsamhet begdr patentintring ska
enligt 58 § andra stycket PL betala ersittning for utnyttjande av
uppfinningen, om och i den mén det ir skiligt. Sidan ersittning fér
utnyttjandet kan alltsd utgd dven om intrdngsgoraren varit 1 god
tro. Nigon ersittning for ytterligare skada ska 1 detta fall inte utga.

Bevisboérdan for det subjektiva rekvisitet ligger pd den som
pastdr intring. Kravet pd oaktsamhet 1 58 § PL ir dock l3gt stillt.
Det har ansetts att den som ir yrkesverksam bor hilla sig under-
rittad om vilka uppfinningar inom dennes verksamhetsomrdde som
ir patentskyddade. Den som férsummar att iaktta den uppmirk-
samhet som normalt kan krivas av honom kan alltsi anses oaktsam
oavsett att han eller hon har faktisk kinnedom om patentskyddet.
Andra sanktioner 1 patentlagen, t.ex. att en domstol vid vite kan
forbjuda en intringsgdrare att fortsitta intringet (57b§ PL),
kriver inte att intringet begdtts uppsitligen eller av oaktsamhet.

En friga som uppmirksammades i anslutning till tilleridet till
Londondverenskommelsen var huruvida det krivdes sirregler 1
friga om sanktionerna vid intring i den min det &beropade
patentets beskrivning inte fanns i svensk &versittning (prop.
2005/06:189 s.34 ff.). Det skil som d& framfoérdes var att
forekomsten av patent med beskrivningen pd engelska kunde leda
till att en tredje man oavsiktligen kunde begd intring till f6]jd av att
han eller hon inte kunnat tillgodogora sig innehdllet 1 patent-
skriften. Det 6vervigdes om en patenthavare skulle vara skyldig att
tillhandahdlla en pdstddd intringsgorare en fullstindig dversittning
till svenska av patentskriften och att sanktioner foér patentintring
endast skulle kunna meddelas for tiden direfter. Det ansdgs
emellertid att de befintliga bestimmelserna om straff och skade-
stind vid patentintrdng erbjod tillrickligt skydd for en godtroende
intringsgdérare. Om en tredje man inte kunnat tillgodogéra sig
innehdllet i en patentskrift till f6ljd av att patentbeskrivningen
endast funnits tillginglig pd engelska, ansdgs detta kunna beaktas
inom ramen fér bedémningen om det foreligger uppsét eller oakt-
samhet eller, i friga om ersittning fér utnyttjande, vid skilighets-
bedémningen. En domstol ska alltsd med andra ord 6verviga om
det ir skiligt att en godtroende intrdngsgorare ska betala ersittning
fér utnyttjandet av uppfinningen. Ndgon sirskild reglering ansigs
dirfér inte behovas.
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5.3 Spraket i domstolar

Av 10§ spriklagen (2009:600) framgir att spriket i domstolar,
forvaltningsmyndigheter och andra organ som fullgér uppgifter i
offentlig verksamhet ir svenska. Bestimmelsen reglerar det som
sedan linge gillt men som tidigare inte varit lagfist. I rittegdngs-
balken och férvaltningsprocesslagen finns nimligen inga
uttryckliga bestimmelser som reglerar vilka sprdk som ska godtas
vid tvister 1 domstol. Av vissa bestimmelser framgir dock indirekt
att lagstiftaren forutsatt att det dr svenska som anvinds. I ritte-
gingsbalken anges t.ex. 1 12 kap. 2 § att ett ombud ska behirska
svenska spriket och i 5 kap. 6 § att om part, vittne eller annan, som
ska horas infor ritten, inte kan svenska fir en tolk anlitas’. Av
33 kap. 9 § rittegdngsbalken framgar vidare att ritten vid behov fir
l8ta oversitta handlingar som kommer in till eller skickas ut frin
ritten.

Huvudregeln i svensk ritt ir alltsd att handlingar som ges in till
domstolen ska vara skrivna pd svenska och att férhandlingar och
muntliga sammantriden hills pi svenska. Aven om rittegings-
spraket alltsd dr svenska tilldts emellertid 1 praktiken ofta hand-
lingar pid andra sprdk. I ménga patentmdl &beropar parterna
dokument, sisom t.ex. andra patentskrifter, utdrag ur tekniska
handbécker och expertutldtanden, som ir skrivna pd engelska.
Domstolarna godtar ocksd sddana handlingar 1 stor utstrickning
utan att dessa dversitts.

I ett avgdrande frén 2011° har Hégsta domstolen prévat i vilken
mén handlingar p& andra sprk kan godtas 1 domstol. I avgérandet
uttalades att huvudregeln enligt svensk ritt ir att handlingar som
ges in till domstol ska vara skrivna pd svenska Men dven handlingar
pd andra sprak in svenska kan enligt HD 1 vissa fall godtas. Det ir
domstolens uppgift att 1 det enskilda fallet bedéma om och i vilken
utstrickning som avsteg kan goéras frin den angivna huvudregeln
om att processen ska foras pd svenska. HD menar att 1 allminhet
boér handlingar — exempelvis avtal, brev, utlitanden och annan
skriftlig bevisning — p& danska eller norska kunna godtas. Ocks3
handlingar av detta slag pd engelska bor ménga ginger kunna
accepteras. Diremot bor enligt HD normalt inte handlingar pd
andra sprik in dessa godtas.

? Motsvarande bestimmelser om tolk finns 1 50 § férvaltningsprocesslagen.
3NJA 2011 s. 345.
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&) Offentlighet i patentarenden

En nationell patentansékan handliggs av PRV, som 1 sin egenskap
av svensk forvaltningsmyndighet dr understilld offentlighets-
principen. Beslut som rér en nationell patentansékan kan ocksd
dverklagas till administrativ domstol. Beviljade patent kan ocks3 bli
foremal for forfaranden i sdvil administrativ som allmin domstol. I
detta kapitel redovisas vilka bestimmelser som giller avseende
offentlighet och sekretess vid svenska myndigheter och domstolar.

6.1 Offentlighetsprincipen

Offentlighetsprincipen ir en 1 Sverige grundlagsfist central princip
for rittsskipningen och den offentliga forvaltningen. Principen
innebir att allminheten och massmedierna ska ha mojlighet till
insyn i statens — och myndigheternas — verksamhet. Offentlighets-
principen kommer till uttryck pd olika sitt, exempelvis genom
principerna om handlingsoffentlighet och férhandlingsotfentlighet.

Den s.k. handlingsoffentligheten regleras 1 2 kap. tryckfrihets-
férordningen (TF) och innebir att var och en har ritt att ta del av
allminna handlingar. En handling ir allmin om den férvaras pd en
myndighet och har inkommit till myndigheten eller upprittats dir.
Av 2kap. 1§ TF framgir att ritten att ta del av allminna
handlingar syftar till att frimja ett fritt meningsutbyte och en
allsidig upplysning. Handlingsoffentligheten utgér sdlunda en del
av yttrande- och informationsfriheten och skapar dirmed méjlighet
for en fri debatt 1 skilda samhillsfrigor. Handlingsoffentligheten
fungerar ocksd som ett viktigt kontrollinstitut och garanterar
dirmed rittssikerheten och effektiviteten 1 férvaltningen. Vid
sidan av dessa syften har handlingsoffentligheten ocksd kommit att
fylla en funktion som informationsférsorjare 1 vid mening. Hos
myndigheter finns en riklig tillgdng pd uppgifter bide om
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forhillanden inom offentlig verksamhet och pd det privata
omridet. Genom handlingsoffentligheten kan exempelvis forskare
och privata foretag f3 fram uppgifter som sedan kan anvindas for
den egna verksamheten. Principen har alltsd stor betydelse ocksd
for bade forskningen och niringslivet (SOU 1997:39 s. 469).

6.2 Sekretess

Offentlighetsprincipen giller inte utan undantag. Mgjlighet finns
t.ex. att gora avsteg frin handlingsoffentligheten. Ritten att ta del
av allminna handlingar fir dock endast begrinsas om det ir
motiverat med hinsyn tll vissa av de 1 2 kap. 2§ TF angivna
syftena. Ett av de syftena som riknas upp i bestimmelsen ir
skyddet for enskilds personliga eller ekonomiska férhillanden. En
begrinsning av handlingsoffentligheten ska anges noga i1 bestim-
melse i en sirskild lag, eller om det i visst fall ir limpligare, 1 annan
lag som den sirskilda lagen hinvisar till. Med den sirskilda lagen
avses offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) (OSL). I denna
lag finns alltsd uppriknat vilka typer handlingar som omfattas av
sekretess.

6.3 Offentlighet i drende om ansdokan om patent

Sévil en patentansokan med bilagor som andra handlingar som
finns 1 ett ansdkningsirende — exempelvis foreligganden, svaromail
och annan skriftvixling som ges in till eller upprittas av PRV —ir i
princip allminna handlingar och skulle dirfor enligt huvud-
principen vara offentliga. I offentlighets- och sekretesslagens femte
avdelning finns emellertid intaget bestimmelser till skydd for
uppgifter om enskilds personliga eller ekonomiska férhdllanden.
Av 31kap. 20§ OSL framgir att sekretess giller i drende om
ans6kan om patent for uppgift om uppfinning eller foéretags-
hemlighet, om inte annat féljer av patentlagen.

En uppfinning ir ofta ett resultat av stora investeringar och flera
irs arbete. Uppfinningen kan dirfér ha ett stort ekonomiskt virde.
Att en uppfinning ir féremdl {6r en patentansdkan innebir dock
inte alltid att den ocks4 ir klar att kommersialiseras. Det kan ocksi
visa sig att uppfinningen inte gir att patentera i den form den har
beskrivits 1 patentansdkningen. Sékanden kan dirfér ha ett behov
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att hemlighdlla uppfinningen ytterligare en tid efter att ansok-
ningen gjorts. Dirigenom ges mojlighet att goéra ytterligare
justeringar av uppfinningen eller att férbereda eventuell marknads-
foring.

Tanken bakom patentsystemet dr dock att ett utbyte ska ske
genom att det allminna ger uppfinnaren en ensamritt 1 utbyte mot
att denne tillhandahiller information om den tekniska 16sningen
bakom uppfinningen. Detta kriver att innehdllet 1 en patent-
ansokan vid nigot tillfille offentliggors.

6.3.1  Offentliggorande enligt 22 § PL

Bestimmelser om handlingsoffentlighet i patentirenden finns 1 22 §
PL. Denna bestimmelse ingdr 1 2 kap. patentlagen, som reglerar
handliggningen av svenska patentirenden.

Ursprungligen offentliggjordes ett patent férst vid beviljandet. I
22 § forsta stycket PL anges ocksd att handlingarna i ett patent-
irende blir allmint tillgingliga nir ett patent meddelas. Som
redovisats 1 avsnitt 3.3.1 hdlls handlingarna dock vanligtvis
tillgingliga innan dess, nimligen efter arton mdinader frin
ingivnings- eller prioritetsdagen (22 § andra stycket PL). Denna
bestimmelse infordes for att forhindra att ansokningar holls
hemliga under l&ng tid om handliggningen drog ut pd tiden.

Tanken bakom detta tidigarelagda offentliggérande av upp-
finningen ir att uppmirksamma allminheten pd att en viss ny
teknik kan komma att omfattas av patentskydd och hur detta
skydd di kan gestaltas. Som tidigare pdpekats kan en nationell
svensk patentansékan redan 1dag kan limnas in pi engelska.
Sokanden ska d& enligt 3 § tredje stycket PK foreliggas att limna in
en Oversittning till svenska av ansékningen innan denna blir
allmint ullginglig enligt 22 § PL. Nir ansékningen publiceras vid
artonménadersdagen sker alltsd detta pd svenska.

6.3.2 Offentliggérande av internationella ansokningar

Internationella patentansokningar som PRV tar emot i sin
egenskap av internationell PCT-myndighet ir inte foremal for
handliggning enligt 2 kap. PL. Bestimmelsen 1 22 § PL ir alltsd inte
tillimplig p4 en sddan ansékan.
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Ansokningens offentlighet 1 den internationella fasen regleras 1
PCT. En internationell ansékan publiceras genom WIPO:s férsorg
18 ménader efter den internationella ingivningsdagen eller
prioritetsdagen. Publiceringen sker pd nigot av PCT:s 10
publiceringssprdk. Detta innebir dock inte att ansékningen blir
allmint tllginglig 1 patentlagens mening. For att en internationell
patentansokan ska ses som allmint tillginglig enligt 22 § PL krivs
enligt 33 § tredje stycket PL att sdokanden till PRV gett in en
oversittning till svenska av ansokningen, dvs. av beskrivning,
patentkrav och sammandrag. PRV fir alltsd inte hilla ansékningen
tillginglig férrin en 6versittning till svenska inkommit till myndig-
heten. Nir 6versittning har limnats in, féljer offentliggorandet av
internationella ansékningar samma bestimmelser som giller for
offentliggérande av svenska patentansékningar.

6.3.3  Rattsverkningar knutna till offentliggdrandet

Till offentliggérandet dr wvissa rittsverkningar knutna. Nir
ansokningen blir allmint tillginglig enligt 22 § PL erhills det s.k.
provisoriska skyddet. For en redogorelse av innehillet 1 detta
skydd, se avsnitt 3.4. Vidare kan den komma att utgora nyhets-
hinder mot senare gjorda ansdkningar. I och med att en ansékan
har blivit allmint tillginglig ska dess innehdll anses kint frdn den
dag ansokningen gjordes (2 § andra stycket PL).

Bestimmelsen i 3 § tredje stycket PK fir ses mot bakgrund av
sdvil uppkomsten av dessa rittsverkningar som av offentlighets-
principen. Foér att bestimmelserna om allminna handlingars
offentlighet 1 realiteten ska fylla sin funktion ska de 1 princip vara
skrivna pd ett sprdk som forstds av allminheten. I den mén en
allmin handling ir skriven pd ett frimmande sprdk begrinsas
lisarens forméga att tillgodogdra sig innehdllet 1 handlingen. Det
har dirfor ansetts att det ir visentligt att de handlingar som blir
allminna ir skrivna pd svenska.

Patentbesvirsritten har ocksd i ett antal avgéranden' uttalat att
bestimmelsen 1 3 § PK att sékanden ska foreliggas att limna in en
oversittning till svenska innan ansékningen blir allmint tillginglig
enligt 22 § PL bl.a. syftar till att ta till vara tredje mans intresse av
att kunna 6verblicka eventuellt nytillkommande rittigheter. Enligt
21 § PK ir det ocksd de forst ingivna handlingarna pd svenska som

! Se t.ex. beslut den 6 maj 2009 i mal nr. 09-075.
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utgor grundhandlingarna och som alltsd anger den ram inom vilken
patentansdkningen kan dndras. Enligt vad PBR uttalat 1 dessa
avgoranden blir férutsigbarheten och tredje mans mojlighet till
insyn avsevirt forsimrade om nigra grundhandlingar inte finns till
hands nir ansékningen blir allmint ullginglig. Enligt domstolen
innebir dirfor den uttryckliga bestimmelsen 1 3 § tredje stycket PK
att en Oversittning ska ges in senast infér att ansékningen blir
allmint tillginglig att en ansékan inte kan prévas av PRV om en
oversittning kommit in forst efter denna tidpunket.

6.3.4  Sarskilt om det provisoriska skyddet for internationella
respektive europeiska patentansékningar

Olika bestimmelser giller f6r erhllande av det provisoriska
skyddet for internationella patentansdkningar och europeiska
patentansdkningar. For uppkomsten av detta skydd krivs 1 friga
om en internationell ansdkan &versittning till svenska av hela
ansokningen, dvs. beskrivning, patentkrav och sammandrag. Det
ansigs vara ett visentligt intresse foér svenska uppfinnare och
svenskt niringsliv att en svensk 6versittning fanns att tillgd innan
den internationella ansékningen gavs ett skadestidndsrittsligt skydd
(SOU 1974:63 5. 101 ff.) Vad avser en europeisk ansdkan krivs
dock endast att patentkraven oversitts. Denna skillnad 1 &ver-
sittningskraven fanns redan innan en inskrinkning av &ver-
sittningskraven for en europeisk ansékan infordes i Sverige till
foljd av Londonoverenskommelsen. Fér att en europeisk patent-
ansokan ska f3 rittsverkan i ett konventionsland fir enligt EPC
oversittning krivas endast av patentkraven. Det konstaterades i
forarbetena att det enligt EPC inte fanns ndgot utrymme att ha ett
lingre gdende oversittningskrav avseende de europeiska ansok-
ningarna. Av denna anledning 6vervigdes om kravet pd over-
sittning for att erhdlla det provisoriska skyddet skulle begrinsas till
enbart patentkraven iven fér de internationella patentansok-
ningarna. Det pdpekades dirvid emellertid att det var viss skillnad
mellan europeiska och internationella ansékningar. De europeiska
ansokningarna publiceras nimligen pd nigot av EPO:s hand-
liggningssprak, dvs. engelska, franska eller tyska. Svenskt
niringsliv och svenska uppfinnare ansdgs dirmed, i vart fall om
patentkraven finns 1 svensk oversittning, utan alltfér stor svirighet
kunna tillgodogéra sig ansdkningarnas innehdll, antingen sjilva
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eller genom att anlita bitride. Vad diremot giller internationella
ansokningar publiceras dessa pd engelska, franska, japanska, ryska,
tyska, spanska, kinesiska, arabiska, koreanska och portugisiska’.
Mot bakgrund av att en internationell ansékan dirfor kan vara pd
sddant sprik att svenska intressenter knappast utan stora svirig-
heter kan tillgodogora sig ansékningens innehdll bedémdes att det
fanns skil for skillnaderna i 6versittningskraven mellan de
internationella och europeiska patentansékningarna. Ett alternativ
som Overvigdes var att behdlla det mer omfattande 6versittnings-
kravet endast f6r internationella ansékningar som ir publicerade pd
annat sprak in engelska, franska eller tyska. Ett sddant alternativ
ansigs dock mindre limpligt av bl.a. politiska skil (SOU 1976:24
s.272).

Internationella ansékningar hélls alltsd inte allmint tillgingliga
hos PRV férrin en 6versittning till svenska av ansékningen har
inkommit, oavsett om PRV redan innan dess har fitt del av
ans6kningen. Anledningen till detta var att man ville undvika att
ans6kningen holls tillginglig vid en viss tidpunkt men att det
skadestdndsrittsliga skyddet uppkom foérst vid den senare tidpunkt
nir dversittningen inkom. Den valda 16sningen innebir visserligen
att offentliggérandet enligt patentlagen av internationella ansok-
ningar kan foérdréjas ndgot men det ansigs vara att foredra att
offentliggérandet enligt 22 § PL fick samma rittsverkan 1 skade-
stindsrittsligt hinseende oavsett om det ror en nationell eller
internationell ansékan (prop. 1977/78:1 Del A s 294 1.).

6.3.5  Ovriga bestimmelser om ritt att ta del av handlingar i
ett ansékningsdrende

Under vissa forutsittningar har tredje man ritt att f tillgdng till
handlingarna i ett ansékningsirende redan innan dessa blir allmint
tillgingliga enligt 22 § PL. Av 56 § PL framgdr nimligen att i den
man en sékande gor sin ritt pd grund av ansdkningen gillande mot
annan ir han eller hon pd begiran skyldig att limna sitt samtycke
till att denne fir ta del av handlingarna. Bestimmelsen avser fall d&
patentsdkanden redan innan ansékningen blivit allmint tillginglig
varnar annan for patentintring. Sokandens skyldighet att enligt
56 § forsta stycket PL lita tredje man ta del av handlingarna i ett

? Vid Sveriges tilltride till PCT var publiceringsspréken dock begrinsade till engelska,
franska, japanska, ryska eller tyska.
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patentansokningsirende avser handlingarna p& det sprik pd vilket
de foreligger. Har ansokan getts in pd annat sprik idn svenska ir
sokanden alltsd inte skyldig att tillstilla motparten nigon &ver-
sittning till svenska av ansékningen (prop. 1977/78:1 del A s. 269
f.). Regleringen 1 56 § PL giller dven fér internationella patent-
ansokningar samt foér europeiska patentansokningar och patent.
Bestimmelsen ir tillimplig oavsett om ansokningen finns hos PRV,
hos annan nationell myndighet eller hos internationell organisa-
tion. Ndgon skyldighet att 6versitta ansékningen till svenska finns
inte heller 1 dessa fall.

6.4 Offentlighet i efterféljande férfaranden

Bestimmelsen i 31 kap. 20§ OSL om sekretess i irende om
ansokan om patent ir tillimplig 1 férsta hand hos PRV men kan
ocksd bli aktuell hos PBR eller Hogsta férvaltningsdomstolen. I
den mén ett beslut av PRV 1 ett ansékningsirende 6verklagas innan
ansdkningen blivit offentlig enligt 22 § PL omfattas uppgifterna
om uppfinningen alltsd allgjimt av sekretess. I annat fall ir
handlingarna som huvudregel offentliga. Nir patent har meddelats
ir handlingarna under alla férhllanden offentliga. Aven hand-
lingarna i efterféljande forfaranden, t.ex. i en invindning ir
offentliga.

Som nimnts innebir offentlighetsprincipen ocksd att domstols-
forhandlingar ska vara offentliga. Principen om férhandlings-
offentlighet innebir alltsd bl.a. att var och en ska ha ritt att nirvara
vid domstolsférhandlingar samt ha méjlighet att ta del av det som
sigs och sker dir. Att forhandling vid domstol ska vara offentlig
framgdr av 2 kap 11 § regeringsformen samt av rittegdngsbalken
och forvaltningsprocesslagen (1971:291). Denna princip giller 1
sdvil administrativ som allmin domstol.
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7 Sprakpolitiken och spraklagen

Anvindningen och betydelsen av svenska spriket och dess
forhdllande till andra sprik har avhandlats i olika sammanhang.
Detta kapitel behandlar den svenska sprikpolitiken och spriklagen
samt de 6verviganden som gjordes i sprikligt hinseende 1 samband
med Sveriges tilltride till Londonéverenskommelsen.

7.1 Den svenska sprakpolitiken

Sprikpolitik dr sddan sprikplanering som bedrivs med politiska
medel. For att fi ett samlat grepp om den svenska sprikpolitiken
tillsatte regeringen 1 oktober 2000 en parlamentarisk kommitté
med uppdrag att ligga fram ett forslag till handlingsprogram for
det svenska spriket. Utifrdn detta foreslog regeringen i
propositionen Bista spriket — en samlad svensk sprikpolitik (prop.
2005/06:2) fyra mil foér svensk sprikpolitik. Riksdagen antog
sedermera dessa mél i december 2005.

De fyra sprikpolitiska mdlen

Av de fyra sprikpolitiska mil som riksdagen antagit anger de tvi
forsta mélen att svenska spriket ska vara huvudsprik i Sverige och
att svenskan ska vara ett komplett och samhillsbirande sprik. Det
tredje mélet ir att den offentliga svenskan ska vara virdad, enkel
och begriplig. Slutligen ska alla ha ritt tll sprak: att utveckla och
tilligna sig svenska spriket, att utveckla och bruka det egna
modersmilet och det nationella minoritetsspriket och att f3
mojlighet att lira sig frimmande sprik.

For att ett sprdk ska leva och utvecklas krivs att det anvinds.
Detta innebir i sin tur att svenskan mdste anvindas inom samtliga
samhillsomrdden for att behilla sin position som ett komplett och
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samhillsbirande sprdk. Det framholls dirfér att alla mdste
medverka till att svenska spriket forblir ett sprdk som kan
anvindas 1 hela sambhillet, t.ex. inom administrationen, ritts-
visendet, det politiska systemet, inom undervisningsvisendet, 1
arbetslivet och 1 kulturlivet (a. prop. s. 16).

Samtidigt konstaterades att engelskan anvinds pd alltfler
omrdden i samhillet. Sirskilt kunde denna utveckling noteras inom
niringsliv, utbildning och forskning. Ett minskat anvindnings-
omride foér svenskan ansdgs missgynna utvecklingen av nya ord,
termer och begrepp. Att kvalificerat arbete sker pd ett sprik som
inte dr den yrkesverksammas modersmél medfor pd sikt en risk for
dterverkningar pi det nationella sprikets stillning genom s.k.
dominférluster. Dominférluster uppkommer nir ett sprik ersitter
ett annat inom ett samhillsomride (en domin). Forluster i
anvindningsomriden fér svenskan kan vidare minska méjligheterna
till insyn och demokratisk delaktighet och kontroll.

Utvecklingen av termer

Propositionen tar dven upp betydelsen av att en svensk terminologi
skapas och anvinds. Termer ir ord och uttryck som anvinds i en
specifik betydelse inom ett fackomride. En terminologi ir en
uppsittning sidana termer. Att det finns termer pid svenska ir
viktigt bdde for medborgarna och for det svenska sprikets
utveckling. Det poingterades dirfér att ett vdl fungerande
facksprik inom olika omrdden med entydiga termer och begrepp
ger tydligare texter och regelverk, vilket 1 sin tur bidrar till en
effektiv kommunikation (a. prop. s. 29). Precisa och éverenskomna
termer ansdgs ocksd ndédvindiga fér att man ska kunna séka och
forlita sig pd information, t.ex. i olika databaser.

Det dr genom den konkreta anvindningen av spriket som det
skapas termer for innovationer och andra nya foreteelser och
begrepp. Inom mainga omridden sker utveckling och innovation
genom internationellt utbyte, varvid engelska eller nigot annat
utlindskt sprdk anvinds. Bildandet av multinationella koncerner
har ocks lett till att flera féretag har engelska som arbetssprik. P4
sikt innebir detta en risk for att det inom vissa omriden inte skapas
nya svenska termer 1 tillricklig utstrickning. Tillgdng till limpliga
ord och termer ir en férutsittning for att specialister av olika slag
ska kunna arbeta pd svenska inom sitt expertomrdde. Men svenska
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termer krivs ocksd for att den specialiserade kunskapen ska kunna
foras vidare ut i samhillet. Férutsittningarna fér kommunikation
mellan olika grupper, t.ex. mellan experter och lekmin, kan alltsd
férsimras om inte ord och uttryck skapas och utvecklas. Om en
viss terminologi som anvinds inte ir tillginglig pd det svenska
spriket, forsimras vidare mojligheterna till insyn och kontroll av
allmin verksamhet.

7.2 Spraklagen

Utifrén de sprikpolitiska milen utarbetades spriklagen (2009:600),
som tridde 1 kraft den 1 juli 2009. Det &vergripande syftet med
lagen ir att ange vilken stillning svenskan och andra sprik har i
samhillet och att virna om svenskan och den sprikliga méngfalden.

Skélen till inforandet av spriklagen

Ett av skilen till att en spriklag ansigs nodvindig var att svenska
sprakets stillning idag inte ir lika sjilvklar inom alla samhills-
omriden som tidigare. Stora férindringar har skett i sprik-
situationen sedan slutet av 1900-talet och spriket priglas i dag av
en Internationalisering som gir 1 allt snabbare takt. Denna
internationalisering bestdr bl.a. 1 6kat samarbete och utbyte 6ver
nationsgrinserna, sivil fér den enskilde som foér niringsliv och
offentlig verksamhet. Manga féretag driver t.ex. verksamhet med
forgreningar virlden &ver och samarbetet nationer emellan har
blivit mer omfattande (prop. 2008/09:153 s. 7 1.).

Denna utveckling har lett till krav pd att minniskor frin olika
sprikomrdden ska kunna kommunicera éver sprikgrinserna, vilket
har pdverkat sprikanvindningen sirskilt inom niringslivet,
forskningen och politiken. En foljd har blivit att engelskans
stillning har stirkts inom dessa omriden. Frin rent spriklig
synpunkt ansigs en sddan utveckling inte oproblematisk. Eftersom
sprdkanvindningen ir intimt sammankopplad med sprikets
utveckling har det 6kade bruket av engelska inom dessa omriden
stor piverkan pd svenska sprikets utveckling. Om svenskan inte
anvinds parallellt med engelskan kan det leda till att svenska ord,
termer och uttryck inte skapas i tillricklig utstrickning for att det
svenska spriket ska kunna anvindas inom alla samhillsomriden. I
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propositionen framhélls dirfér att det hade blivit allt tydligare att
det svenska sprikets stillning och utveckling borde virnas. Inter-
nationaliseringen ansigs emellertid ocksd ha ménga positiva och
onskvirda konsekvenser. Det poingterades dirfor att det var
viktigt att spriklagstiftningen utformades pd ett sddant sitt att en
fortsatt internationalisering inte skulle himmas (a. prop. s. 13).

Att infora en spriklag ansigs vidare ha en stor symbolisk
betydelse. En lag ansdgs ge en tydlig signal om svenskans betydelse
1 vart samhille och garantera att svenskan dven i framtiden ska vara
virt huvudsprik. Férutom en statushojande effekt foér svenska
spriket férmodades en lagstiftning ocksd leda till en 6kad med-
vetenhet 1 frigor som rér sprikanvindning.

7.2.1 Spraklagens innehall
Inledning

Spriklagen innehiller bla. bestimmelser om svenska sprikets
stillning och anvindning. Lagen slir fast att svenskan ir huvud-
sprik i Sverige (4 §). Det innebir att svenska ir samhillets gemen-
samma sprik, som alla som bor 1 Sverige ska ha tillgdng till och som
ska kunna anvindas inom alla samhillsomriden (5 §). Det allminna
iliggs ett sirskilt ansvar for att svenskan anvinds och utvecklas
(6§). Spriket i1 domstolar, férvaltningsmyndigheter och andra
organ som fullgér uppgifter i offentlig verksamhet ir svenska
(10§). For att si lingt som mojligt sikerstilla utvecklingen av
termer inom svenska spriket har myndigheter lagts ett sirskilt
ansvar foér att terminologi inom deras olika fackomrdden finns
tillginglig, anvinds och utvecklas (12 §).

Svenskan som huvudsprik

I forarbetena utvecklas innebérden av bestimmelsen att svenskan
ir huvudsprdk 1 Sverige. Bestimmelsen innebir konkret att all
offentlig verksamhet bygger pd det svenska spriket (a. prop. s. 17).
Lagar ir skrivna pd svenska, myndigheters och domstolars hand-
liggningssprik ir svenska och kommunikation med myndigheter
kan alltid ske pd svenska. Beslut och andra viktigare dokument
upprittas som huvudregel pd svenska och information till allmin-
heten om offentlig verksamhet finns alltid pd svenska. Svenska
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spriket ska vidare f6lja samhillsutvecklingen i stort, t.ex. 1 friga om
vokabulir och terminologi. Som samhillets gemensamma sprik bér
svenskan vara ett komplett sprik och ska kunna anvindas inom alla
sektorer 1 samhillet.

Detta innebir 1 sin tur att det ska vara tillrickligt for den som
verkar och bor i1 Sverige att behirska svenska spriket for att kunna
delta i samhillslivet och ta tillvara sina rittigheter och fullgéra sina
skyldigheter. Den enskilde ska alltsd kunna utgd frin att han eller
hon vid kontakter med myndigheter alltid har méjlighet att kom-
municera — muntligt och skriftligt — pd svenska.

Sprakanvindningen i offentlig verksambet

Som en konsekvens av att det i spriklagen anges att svenskan har
stillning som huvudsprik 1 Sverige togs ocksd in en bestimmelse
som anger att spriket i domstolar, férvaltningsmyndigheter och
andra organ som fullgér uppgifter 1 offentlig verksamhet ir svenska
(10 § forsta stycket).

Bestimmelsen 1 10 § forsta stycket dr avsedd att ge uttryck for
vad som sedan ling tid tillbaka giller 1 Sverige, nimligen att de
offentliga organen arbetar pd svenska. Innan spriklagen inférdes
framgick det endast indirekt av viss reglering att det férutsattes att
svenska spriket skulle anvindas i den offentliga verksamheten,
exempelvis genom regler om tolkning och 6versittning av hand-
lingar och om den sprikliga utformningen av myndigheters
skrivelser och beslut.

Inneborden av bestimmelsen 1 10§ forsta stycket dr att de
offentliga organen ska arbeta pd svenska, skriftligt sdvil som
muntligt. Svenska ir allts foérvaltningsspriket och ska anvindas
inom den offentliga sektorns centrala verksamhetsomride, det s.k.
kirnomridet (a. prop. s.291.). Kirnomrddet omfattar sddana
forfaranden och allminna handlingar som idr av sirskilt stor
betydelse inom den offentliga verksamheten, sisom den politiska
beslutsprocessen, domstolsférhandlingar, domar, protokoll, beslut,
foreskrifter, verksamhetsberittelser och andra dokument av
liknande karaktir. De behov av framstillningar p& andra sprik som
kan finnas hir fir tillgodoses genom 6versittning frin de svenska
originalen. Utanfér kirnomridet ir regleringen avsedd att vara

flexibel.
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Det allmdinnas ansvar

I spriklagen har det allminna getts ett sirskilt ansvar for att
svenskan anvinds och utvecklas (6 §). Det betonades dirvid att det
allminna genom att ge service, férmedla information och fatta
beslut ska tillgodose enskildas och allminna behov inom olika
samhillsomriden (a. prop. s. 19). I denna verksamhet har spriket
och sprikbruket stor betydelse. Det allminna ansdgs dirfér behova
dliggas ett sirskilt ansvar for att svenska spriket anvinds och
utvecklas. Konkret innebir det att svenska ska anvindas i stillet for
andra spr3k nir det ir mojligt med hinsyn till verksamheten. I
ansvaret ligger ocksd att dtgirder ska vidtas for att forhindra att
svenska spriket tappar mark inom de omriden som omfattas av
offentlig verksamhet.

Nigra detaljerade bestimmelser om vad ansvaret innebir togs
dock inte in 1 lagen. Det ansdgs inte mojligt att 1 lagen nirmare
precisera vad ansvaret innebir eftersom behovet av att virna
svenskan som huvudsprik skiftar mellan olika sektorer av
samhillet. Diaremot ansigs myndigheter beh6va analysera den egna
verksamheten och komma fram till hur de i det 16pande arbetet ska
leva upp till sitt ansvar att virna svenskan som huvudsprik (a. prop.
s. 20).

Miéjlighet till undantag frin kravet pd svenska

Spriklagens krav utgdér huvudregler. Det konstaterades att det 1
befintliga forfattningar kunde finnas andra bestimmelser som rér
sprak och sprdkanvindning. Emellertid poingterades ocksd att det
dven i framtida forfattningar kunde finnas ett behov av att ta in
bestimmelser som avviker frin spriklagens krav. Det framhélls att
det exempelvis inom vissa omriden av den offentliga verksamheten
kunde finnas ett behov av att mer regelmissigt kunna anvinda
andra sprik in svenska. Det ansdgs dirfér nddvindigt att ta in en
mojlighet till undantag i spriklagen. I 3 § sprdklagen anges silunda
att 1 den min annan lag eller férordning innehdller nigon
bestimmelse som avviker frin spriklagen, giller den bestimmelsen.
Genom denna bestimmelse finns det alltsd mojlighet att gora
undantag frin huvudregeln 1 10§ férsta stycket spriklagen om
lagstiftaren inom ett visst omride beslutar om andra principer.
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7.3 Spraket och offentlighetsprincipen

Skilet bakom regleringen 1 10 § forsta stycket spriklagen stir att
finna i offentlighetsprincipen. Méjligheten fér var och en att hilla
sig informerad om omvirlden och delta i samhillsutvecklingen och
den allminna debatten ir ytterst en demokratifriga. For att
bestimmelserna om allminna handlingars offentlighet 1 realiteten
ska fylla sin funktion krivs att de dr skrivna pd ett sprik som
forstds av allmidnheten. I den méin en allmin handling ir skriven pd
ett frimmande sprik begrinsas lisarens formdga att tillgodogora
sig innehdllet 1 handlingen. Det har dirfér ansetts att det ir
visentligt att de handlingar som blir allminna ir skrivna pa svenska.
Beslut och domar men dven — som huvudregel — andra handlingar
som blir allminna ska dirfor upprittas pd svenska. Om handlingar
som limnas in till en myndighet dr skrivna p& annat sprik in
svenska bor de dversittas 1 rimlig utstrickning, om de inte bedéms
sakna betydelse. Aven nir en handling 6versitts till ett annat sprik
for att en enskild mottagare ska kunna tillgodogora sig innehéllet
har handlingen ansetts behéva finns i original pd svenska 1 drendet
(a. prop. s. 29).

JO har vid en inspektion av PRV:s varumirkesavdelning uttalat
att offentlighetsprincipen och den ritt som allminheten har att ta
del av alla allminna handlingar hos en myndighet innebir att
myndigheten utan stdd 1 ett tydligt regelverk inte bor anvinda sig
av ett annat sprdk in svenska i sina offentliga texter. JO anforde
vidare att d3 det inte finns ndgon bestimmelse som reglerar
mojligheten f6r PRV att skriva beslut pd engelska kunde nigon
annan slutsats inte dras dn att besluten méste skrivas pd svenska
(Dnr 4282-2006).

Offentlighetsprincipen giller som nimnts ocksd f6r domstols-
férhandlingar. For att principen om férhandlingsoffentlighet ska
ha en reell innebord forutsitts att férhandlingarna hills pd svenska
och att det tolkas till svenska i den min personer som inte
behirskar svenska ska horas vid foérhandlingen. Aven om en
forhandling skulle kunna hillas pd ett annat sprik, t.ex. engelska,
dirfor att diarfor att sdvil parter som rittens ledamoter behirskar
engelska, anses det indi att férhandlingen, med hinsyn till
offentlighetsprincipen, ska hillas p& svenska (SOU 2008:26 s. 81).
Huvudregeln ir ocksd att handlingar som ges in till domstol ska
vara skrivna pi svenska. Grunden for detta ir att det mdste
sikerstillas att bdde domstolens ledaméter och parterna fullt ut
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forstdr inneborden av processmaterialet. Men regeln om svenska
som domstolssprik har betydelse dven fér mojligheterna for
allminheten att fi insyn i det rittsliga forfarandet. Parternas
argumentationsskrifter ska alltid vara skrivna pd svenska. Som
nimnts 1 avsnitt 5.3 kan dock andra handlingar som bifogas
inlagorna minga génger kunna accepteras dven om de ges in pd t.ex.
engelska. Numera accepteras ocksd 1 viss utstrickning att t.ex.
frigor till ett engelsktalande vittne stills pd engelska utan att frigan
gdr via en tolk. En foérhandling fir emellertid inte i nigon mer
betydande omfattning héllas pd ndgot annat sprdk in det svenska
(JO 1995/96 s. 82, Dnr 3032-1993).

7.4 Overviaganden i samband med Sveriges tilltride
till Londonoverenskommelsen

Nir Sverige tilltridde Londonéverenskommelsen hade nigon
spriklag dnnu inte inforts. Emellertid hade de sprikpolitiska mélen
nyligen antagits av riksdagen. I samband med tilltridet 6vervigdes
dirfor de olika effekter som en begrinsning av dversittningskravet
for de europeiska patenten kunde ha pa det svenska spriket.

Vid bedémningen om Sverige skulle tilltrida Londonéverens-
kommelsen var regeringens utgingspunkt att Sverige i patent-
sammanhang skulle verka f6r att reducera éversittningskraven och
dirmed kostnaderna, om detta kunde ske utan att viktiga
skyddsintressen skadades. Sinkta kostnader for europeiska patent
genom minskade Oversittningskrav ansigs ha klart dvervigande
positiva effekter f6r foretagen i Sverige och i évriga Europa. Denna
principiella utgdngspunkt talade initialt f6r ett tilltride till London-
overenskommelsen. Emellertid bedémdes att en mer ingiende
analys behovde goras dir férdelen av kostnadsbesparingarna vigdes
mot si3dana eventuella nackdelar som begrinsningar 1 &ver-
sittningskraven kunde medféra innan slutlig stillning kunde tas. I
propositionen som behandlar Sveriges tilltride till Londonéverens-
kommelsen (prop. 2005/06:189) gjordes dirfér en inventering av
for- och nackdelarna med att avstd frin Oversittningskravet.
Sirskilt belystes fragan utifrin konsekvenserna fér rittssikerheten,
teknikspridningen och sprikpolitiken.

Vad gillde sprikpolitiken bedémdes att ett borttagande av
oversittningskravet inte skulle ha sddan negativ inverkan pi det
svenska sprikets stillning och utveckling att det skulle férhindra
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ett tilltride till 6verenskommelsen. Vid bedémningen av om det
svenska facksprikets utveckling skulle skadas av ett avstiende frin
oversittningskravet redogjordes for uppgifter som utredningen
hade erhillit frin AB Terminologicentrum TNC.

TNC:s uppfattning var att nya termer 1 frsta hand utvecklades
genom allmint sprikbruk, vetenskapliga artiklar och forskar-
rapporter, inte genom patentdversittningar. Enligt TNC férutsatte
utvecklingen av teknisk terminologi att nya termer ocksd fungerar
som ett underlag for definitioner av ett begrepp eller en upp-
finning. 1 de patentoversattmngar som TNC hade kommit i
kontakt med fanns inte nigot underlag for definitioner av de
termer som anvindes dir utan det férutsattes att lisaren redan hade
kunskaper pd omridet. Dirtill ansdg TNC att sdvil dversittningar
som i vissa fall originaltexterna kunde vara av varierande kvalitet. I
anledning hirav anvinde sig inte TNC av patentdversittningar 1 sin
verksamhet. TNC pédpekade dven att de patenttermer som finns i
beskrivningen 1 de flesta fall dven férekommer 1 patentkraven.
Enligt TNC:s uppfattning skulle ett slopande av 6versittnings-
kraven for patentbeskrivningar inte innebira att nigot gir forlorat
ur terminologisynpunkt, forutsatt att ett krav pd dversittning av
patentkraven stir kvar. Enligt uppgift efterfrigades de till PRV
ingivna dversittningarna ocksd 1 mycket ringa utstrickning.

Oversatta patentskrifter bedomdes dirfor inte ha nigon
betydelsefull pdverkan p& det svenska spriket. Mot denna bakgrund
ansig regeringen att det for svenska sprikets stillning som
komplett och samhillsbirande spr3k inte i sig var befogat att
bibehdlla kraven pd o6versittning till svenska av patentbeskriv-
ningarna. En fullstindig 6versittning av europeiska patent
bedémdes dirfoér inte vara av sidan betydelse att det forsvarade
kostnaderna hirfér. Diremot framstod det som mindre limpligt ur
rittssikerhetssynpunkt att helt avstd frin Oversittning av ett
europeiskt patent. D3 patentkraven bestimmer patentets skydds-
omfing ansigs dessa inta en sirstillning 1 rittssikerhetshinseende.
Patentkraven bedémdes dirfor alltjimt bora dversittas till svenska.

Vid inférandet av sprdklagen konstaterades att det silunda
inskrinkta oversittningskravet 1 82 § patentlagen fick anses std i
strid med bestimmelsen 1 10§ férsta stycket spriklagen. I
forarbetena till spriklagen anges dirfor att 82 § patentlagen ir ett
sddant undantag som omfattas av 3§ spriklagen (prop.
2008/09:153 5. 15 1.).
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8 Synpunkter som lamnats vid
samradsmoten

Under utférandet av mitt utredningsuppdrag har jag haft samrids-
moten med berdrda branscher, myndigheter och organisationer. De
huvudsakliga intryck och synpunkter som framkommit vid dessa
samrdd redovisas i det foljande.

8.1 Naéringspolitiska aspekter
Harmonisering och regelforenkling

Flera aktorer har framhillit att det inte finns ndgot rationellt
argument for att det ska vara ndgon skillnad avseende sprikkraven
for europeiska och nationella patent. Upp emot 80-90 procent av
de patent som idag fir giltighet i Sverige utgdrs av europeiska
patent. Om ett europeiskt patent beviljats pd engelska krivs sedan
den 1 maj 2008 endast att patentkraven dversitts till svenska fér att
patentet ska 3 giltighet 1 Sverige. Den stora merparten av de patent
som 1dag fir giltighet 1 Sverige ir dirfér skrivna pa engelska med
endast patentkraven 6versatta till svenska. Mot bakgrund av att det
rittsligt sett inte ir nigon skillnad mellan svenska patent och
europeiska patent har det anforts att det inte dr motiverat att ha
ndgra skillnader 1 sprikkraven mellan de olika patenttyperna. Enligt
detta resonemang skapar skillnader i sprakkraven mellan europeiska
patent med giltighet 1 Sverige och svenska nationella patent en
kraftig obalans mellan dessa tvd sitt att f3 patent i Sverige; en
obalans som ir till nackdel foér det nationella patentanséknings-
forfarandet. Samma sprikregler bor dirfér tillimpas pd sdvil
europeiska patent som blir gillande 1 Sverige som fér nationella
patentansékningar och vid nationell fullféljd av PCT-ansokningar.
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Vidare har argumentet framférts att ett inférande av mojlig-
heten att behandla och bevilja nationella patentansékningar pi
engelska med endast patentkraven 6versatta till svenska skulle ligga
1 linje med regeringens arbete med regelférenkling och arbetet med
att minska féretagens administrativa bordor.

Kostnadsbesparingar och valfribet

Representanter for industrin har pekat pd att det — sd som samhills-
utvecklingen 1 dag ser ut — krivs tillgdng till en global marknad fér
att kommersialisera en uppfinning. Svenska innovationsféretag,
stora som sm4, ir idag internationellt verksamma i mycket stor
utstrickning. Det finns dirfor ett stort behov av patentskydd dven
utanfor Sveriges grinser. Behovet av att skydda sina uppfinningar
pd andra marknader finns inte bara hos stérre féretag utan dven hos
mindre och nystartade foretag.

Det ir sdlunda ett begrinsat antal uppfinningar som patentsoks
enbart i Sverige. Nir en sokande vill anséka om patent i flera linder
miste ansokningen skrivas pd eller 6versittas till det sprik som
godtas av respektive patentmyndighet. Den som ©nskar anvinda
sin svenska ansokan som prioritetsgrundande dokument vid en
ansdkan t.ex. vid EPO eller 1 USA miste dversitta ansékningen till
engelska. Det nuvarande kravet pd att en svensk patentansdkan
maste finnas pd svenska innan den publiceras innebir att foretag
som vill ge in en nationell svensk ansékan antingen maiste skriva
ansokningen pi svenska och sedan oversitta den till engelska nir
man gir vidare till andra linder eller skriva ansékningen pd engelska
och sedan éversitta den till svenska infér publiceringen 1 Sverige.

En mojlighet att behandla och bevilja patentansékningar pd
engelska skulle allts§ medfora att en patentansokan skulle kunna
anvindas 1 flera ansékningsprocedurer utan att behova dversittas 1
sin helhet. Foretridare f6r industrin har dirfér anfért att detta
skulle medféra minskad administration och minskade &ver-
sittningskostnader fér anvindarna av patentsystemet. Mot bak-
grund av att patentansdkningar har en utpriglad teknisk natur och
vanligen uppgdr till 20-30 sidor 4r Oversittningar av dessa
kostsamt. Méinga foretag har ocksd flera ansdkningar, varfor
oversittningskostnaderna kan uppgd till stora belopp. Mindre och
nystartade foretag dr sirskilt kinsliga for kostnader dn storre och
mer etablerade foéretag. Det kan {4 férédande konsekvenser for ett
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expansivt féretag om det av kostnadsskil inte kunnat séka patent
utanfér Sverige nir foretaget vixer och letar sig in pd andra
marknader. En minskning av kostnaderna for att soka patent far
dirfér 1 synnerhet anses gynna de mindre féretagen.

Oversittningskostnaderna utgor en inte ringa del av foretagens
patentkostnader. Om &versittningar av patentansokningar krivdes
1 mindre utstrickning skulle detta forbilliga erhdllandet av
patentskydd. Foretridare for niringslivet pekar pd att minskade
kostnader for att erhdlla patentskydd fir anses allmint gynna
innovation och tillvixt. Om patentskydd kan erhillas till en rimlig
kostnad skulle det inte bara gynna stora patentintensiva foretag,
dven mindre foretag och enskilda gynnas. Minskade kostnader
skulle ©ka patentsystemets tillginglighet fér alla anvindare.
Dessutom far dversittningskostnaderna ses som en férhdllandevis
onyttig kostnad eftersom de undersékningar som gjordes i sam-
band med Londonéverenskommelsen utvisade att dversittningar
efterfrdgas 1 mycket liten utstrickning.

Det framhdlls ocksd att en stor del av svensk industri arbetar
internationellt och dirmed ofta har engelska som koncernsprik.
Aven forskare har ofta engelska som arbetssprik. I minga fall
skrivs dirfor patentansékningar direkt pd engelska. Det ir ocksd en
fordel att kunna skriva en patentansdkan direkt pd det sprik som
har anvints vid framtagandet av uppfinningen. Framfor allt
telekomféretag och biotech/likemedelsforetag — vilka utgor viktiga
industrigrenar 1 Sverige — arbetar ofta pd engelska och skriver
dirfor girna patentansdkningar direkt pd engelska.

Av foresprikarna for en reform har det sdlunda sammantaget
anforts att det enskilda foretaget ska kunna vilja mellan det
nationella svenska forfarandet och det europeiska, eller vilja att
kombinera dessa, utifrdn sina egna forutsittningar och behov 1
stillet for att styras av kostnader for oversittningar. Det har
pipekats att det dr viktigt att patentsystemet utformas pd ett
indamilsenligt sitt i den allt mer internationaliserade miljo som
rider och att den nuvarande ordningen ir utformad endast fér dem
som bara avser att soka patent 1 Sverige. En reformering av reglerna
skulle dirfor leda till att systemet anpassas till ridande faktiska
forhillanden for industrin. Det skulle leda till 6kad valfrihet — en
mojlighet att anvinda engelska, inte ett tving.

De sprikvirdande organisationerna har & andra sidan anfért att
oversittningskostnaderna inte uppgir till si stora belopp som
industrin har pastdtt. I den finska propositionen (RP 175/2010 rd
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s. 12) anges att EPO 3r 2005 uppskattade kostnaderna fér att
anstka om ett europeiskt patent och uppritthilla det i tio r 1 sex
linder till 32 000 euro, varvid éversittningskostnaderna samman-
taget uppgick till 4 200 euro. Oversittningskostnaderna uppgick
sdlunda endast till 13 procent av den totala kostnaden.

Vidare har anférts att kostnaderna fér dversittning 1 realiteten
inte kommer att minska genom en reform. Kostnaderna kommer
de facto att finnas kvar, de kommer bara skjutas 6ver till den som
ska lisa/tolka patentet.

Konsekvenser for PRV

PRV har anfért att skillnaderna i1 sprikkraven mellan europeiska
patent med giltighet 1 Sverige och svenska nationella patent skapar
en obalans mellan dessa tv3 sitt att {4 patent i Sverige; en obalans
som ir till nackdel for det nationella patentansékningsforfarandet.
Den som 6nskar ge in sin ansdkan pd engelska kan fi hogre
oversittningskostnader i det nationella forfarandet in vad som
skulle vara fallet om patent soékts via EPO. Detta, anser man,
skapar ekonomiska incitament att vilja bort PRV och en svensk
nationell patentansdkan till f6rmén f6r andra férfaranden.

Myndigheten har pdpekat att den gillande ordningen kan leda
till ett minskat antal nationella patentansékningar. En méjlighet att
bevilja patent pi engelska skulle géra det mindre ekonomiskt
ogynnsamt att som ett forsta steg utnyttja PRV {6r sékande som
senare siktar pd en internationell patentering. Det skulle ocksd
kunna leda till att fler sokanden fullféljer sina patentansékningar.
Allt firre fullfoljer nimligen numera en nationell patentansékan.
Det ir 1 dag inte ovanligt att en sékande som limnat in en ansdkan
avfattad pd engelska ligger ner ansdékningen innan man tvingas ge
in en dversittning till PRV.

Ett minskat antal patentansékningar och ett minskat antal
ansokningar som fullféljs till beviljade patent leder till ett minskat
intiktsflode for PRV. Detta kan enligt PRV {3 konsekvenser for
myndighetens méjlighet att uppritthdlla kvaliteten i arbetet och
kompetensen inom skilda teknikomriden. Det har vidare
framhdllits att detta 1 forlingningen kan leda till att det forlorar sin
status som PCT-myndighet. For att {8 vara PCT-myndighet krivs
att myndigheten har ett visst minsta antal anstillda patent-
ingenjorer.
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PRV har vidare framhallit att dess kunder vid kundméten och i
andra sammanhang har uttryckt 6nskemdl om att regelverket
indras. Det upplevs som ett problem att férklara f6r anvindarna av
patentsystemet vad som motiverar de skilda 6versittningskraven.
Det finns sdlunda ett kundbehov att kunna limna in patent-
ans6kningar pi engelska och fi dessa behandlade utan att en
oversittning krivs. Myndigheten pekar pd sitt uppdrag att erbjuda
ett effektivt och indamaélsenligt system f6r patentansékningar och
att arbeta for att forbittra férutsittningarna for foretagande och
entreprendrskap. PRV har ocksd en serviceskyldighet och ska verka
f6r att forbittra servicen till sina kunder, dvs. f6r anvindarna av
patentsystemet.

PRV har pekat pd att medan det stora flertalet patent-
myndigheter ser en nedgidng i antalet nationella ansékningar s ir
trenden 1 Nederlinderna den motsatta. Dir har antalet nationella
patentansékningar 6kat sedan dr 2008. Det antas att denna 6kning
av de inhemska ansokningarna 1 vart fall delvis beror pd den
mojlighet som di infoérdes att bevilja ansékningar pd engelska.
Andelen ansékningar som ges in pd engelska 1 Nederlinderna har
gdtt frdn strax under 20 procent ar 2008 till ungefir 45 procent
under 2011. Mgjligheten att behandla och bevilja ansékningar pd
engelska anses 1 Nederlinderna dirfér ha tillgodosett ett behov hos
anvindarna av patentsystemet.

I sammanhanget har ocksd framhillits att PRV redan 1 dag 1 stor
utstrickning arbetar med engelsksprikiga dokument. PRV ir
dirfor fullt kapabelt att behandla patentansékningar pd engelska. I
mdnga fall ir det t.o.m. enklare for handliggaren att avfatta ett
tekniskt foreliggande pd engelska eftersom de dokument som
ansékningen granskas mot oftast ocksd ir pa engelska.

Argumentet att en reform skulle leda till att PRV gynnas har
dock ifrdgasatts av sprdkvirdande organisationer. Det har dirvid
anférts att de som redan idag anvinder sig av engelska 1 sina
patentansdkningar ir de som ocksd anvinder sig av det europeiska
patentsystemet. Mjligheten att bevilja patent pa engelska kommer
dirfor antagligen inte 6ka antalet patentansdkningar hos PRV.
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8.2 Sprakpolitiska och offentligrattsliga aspekter

Frin foresprikarna av en reform har anforts att de sprik- och
rittspolitiska argument som anférts mot minskade krav pd
dversittningar av patentansékningar till svenska redan har genom-
lysts av Patentférdragsutredningen 1 betinkandet Harmoniserad
patentritt (SOU 2003:66) och att regeringen 1 den efterféljande
propositionen (prop. 2005/06:189) bedémde att det inte fanns
nigra vigande sprikpolitiska intressen eller rittssikerhetsskil som
hindrade att Sverige accepterade engelsksprikiga patentskrifter i
samband med validering av europeiska patent.

Emellertid har de sprdkvirdande organisationerna alltjimt
betinkligheter, sirskilt nir det nu kommer till det nationella
forfarandet.

Svenska sprikets stillning

De som ir kritiska till en 6kad acceptans av engelska har anfért att,
sdsom utvecklingen ser ut 1 dag, engelskan i patentsammanhang ir
ett A-sprik, tyskan och franskan ir B-sprik och andra sprik ir C-
sprak. Detta leder enligt kritikerna till att svenska uppfinnare
hamnar 1 underlige jimfort med uppfinnare frin engelsksprikiga
linder. En uppfinnare med engelska som modersmél kan soka
patent i nistan alla linder pd sitt eget sprik, vilket inte uppfinnare
som kommer frin linder med andra sprik kan géra.

Det har dven anforts att faktumet att engelskan vinner mark
dven inom det nationella patentsystemet inte tar hinsyn till
industrikulturella aspekter. Olika linder har utvecklat skilda
industrier, 1 Sverige dr t.ex. pappersmassaindustrin vildigt
utvecklad. Normalt ska spriket 1 patentskrifter vara en spegel av
vad som f6rsiggdr inom niringslivet och ingenjorsverksamheten.
Om spriket i1 svenska patentskrifter foretridesvis ir engelska blir
spriket 1 patentskrifterna emellertid inte en spegel av det svenska
industrispriket.

Ur ett rent strategiskt perspektiv kan det ocksd innebira ett
problem att inféra mojligheten att bevilja nationella patentskrifter
pd engelska. Det finns en oro inom sprikvirdande organisationer
att de argument som anvinds for att legitimera ett undantag frin
kravet pd svenska inom patentomridet anvinds fér att dppna upp
foér engelskan dven inom andra omriden. Patentomridet ir visser-
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ligen relativt begrinsat men en 6kad acceptans av engelskan hir kan
tas till intike for att sitta spriklagens regler ur spel dven inom
andra omriden, t.ex. inom det betydligt stérre och vidstricktare
forsknings- och utbildningsomradet.

Industrin har & sin sida framhallit att reformen inte innebir att
nigon patentsdokande hindras att anvinda det svenska spriket i1
kontakten med PRV. De som alltjimt onskar avfatta sina patent-
ansokningar pd svenska ir fria att gora si.

Utvecklingen av svensk terminologi

De sprikvirdande organisationerna har anfért att en minskad
anvindning av svenska spriket vid avfattande av patentansékningar
kommer att ha 3terverkningar pd den svenska terminologin inom
tekniska fackomrdden. TNC har pekat pd att det 1 Sverige finns en
stor aningsloshet vad giller terminologiarbete och den negativa
inverkan pd spriket som ett uteblivet eller minskat svenskt
terminologiarbete skulle medféra. Om det inférs mojlighet att
bevilja nationella patent pd engelska anser TNC att det ocksd bor
inféras krav pd att s6kandena mdste arbeta mer aktivt med
terminologin 1 den del av patentet som ska finnas pa svenska. Det
idealiska vore om sokanden hade ett mer aktivt samrdd med en
utbildad terminolog och/eller TNC f6r att sikerstilla att korrekt
terminologi anvinds. Det ir dock riktigt vad som anges i prop.
2005/06:189 att TNC i sitt arbete med att bevaka terminologin inte
anvinder sig av patentskrifter. Det dr ocksa svart att siga exakt var
terminologin egentligen skapas.

Foresprikarna fér en reform pekar pd att det redan idag
anvinds engelska uttryck vid avfattandet av svenska patent-
ansokningar. Om det inte finns nigon vedertagen svensk term for
nigot som beskrivs 1 en ansékan anvinds ofta den engelska termen
dven om ansokan 1 §vrigt ir avfattad pd svenska. P3 vissa hall ir
uppfattningen ocksd att det inte gir att “tvinga” fram ett skapande
av termer och att utvecklingen av svensk terminologi inom olika
teknikomriden 1 vart fall inte sker i arbetet med forfattande av
patentansékningar. Det kan istillet antas att det uppkommer en
svensk term nir tiden ir mogen, dvs. nir teknologin bérjar
anvindas och diskuteras i ett bredare sammanhang. Det har dirfor
anforts att det inte ir troligt att en mojlighet att bevilja patent pd
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engelska skulle leda till nigra nimnbara dominférluster for svenska
spriket.

Offentlighets- och rittssikerbetsaspekter

Fran kritikerna till en 6kad anvindning av engelska har anférts att
en reglering som accepterar engelsksprikiga beskrivningar i
nationella svenska patent skulle fringd principen om att dokument
med rittsverkan 1 Sverige ska vara avfattade pd svenska. Sdvil
allminheten som andra uppfinnare ska kunna tillgodogéra sig
innehdllet i en patentskrift. De sprikvirdande organisationerna har
ocksd pekat pid att svenskar ofta har en o&vertro pi sina
engelskkunskaper och sin férmédga att skriva och tolka engelska
texter. Vidare har anférts att en del av uppfinnarkretsen ir relativt
outbildad, varfér de saknar méjlighet att tillgodogéra sig en text pd
engelska. En s8dan person kan dirfér behdva anlita en dversittare
om han eller hon 6nskar ta del av innehillet i ett patent. Kostnader
for oversittningar kommer dirfér att flyttas frin patenthavarna till
tredje man.

De sprikvirdande organisationerna har vidare framhillit att en
okad anvindning av engelska i patentskrifter ocksi kan leda till
storre osikerhet om hur patentets skyddsomfing faktiskt ska
bedémas. Utdver det forhillandet att en tredje man har svirare att
forstd en patentskrift som inte ir skriven pd svenska ir det
dessutom s3 att den engelska terminologin ir inte s& specifik som
man skulle 6nska. Betydelsen av ett engelskt ord kan variera, t.ex.
beroende pi vilket land man befinner sig 1. En term pd engelska ir
dirfor inte lika vil definierad som en term pd t.ex. franska. Detta
kan leda till tolkningsproblem och storre rittsosikerhet, vilket 1 sin
tur riskerar att leda till 6kat antal tvister.

Frin vissa hall har det ocksd anférts att en 6kad anvindning av
engelska kan leda till att uppfinnaren har begrinsade mojligheter
att kontrollera korrektheten 1 patentansékningen. Beskrivningen av
uppfinningen ir det som uppfinnaren limnar 6ver till patent-
ombudet. Om svenska anvinds vid avfattande av patent-
ansokningen kan uppfinnaren sjilv direkt kontrollera ansékningen
och bedéma om uppfinningen ir korrekt beskriven och att den
terminologi som anvinds ir riktig. Om patentansékningen 1 stillet
skulle skrivas pd engelska begrinsas uppfinnarens mojlighet att
kontrollera innehéllet 1 ansokningen.
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Om mojligheten att behandla och bevilja patentansokningar pd
engelska med endast kraven &versatta till svenska inférs har de
sprakvirdande organisationerna framhallit att det dr av yttersta vike
att oversittningen av patentkraven hiller hog kvalitet. Maskin-
dversatta patentkrav kan inte accepteras.

Foresprikarna for en reform har anfort att rittssikerhetsfrigan
ir overspelad 1 och med att Sverige redan accepterar europeiska
patent med beskrivningen avfattad pd engelska och endast kraven
oversatta till svenska. Det finns inget tekniskt omride dir tredje
man enbart har att ta hinsyn till nationella svenska patent. En
person som vill underséka sitt handlingsutrymme maéste redan 1 dag
ta 1 beaktande patent med beskrivningen pé engelska.

Vidare har anférts att de som rent faktiskt kommer 1 kontakt
med en patentskrift inte har nigra problem med att hantera
engelsksprikiga patentskrifter. Aven om hela patentet skulle vara
avfattat pd svenska skulle en person som behover bedéma patentet
vara hinvisad till en expert for att avgora skyddsomfinget. Aven
fér en duktig lekman/uppfinnare ir det 1 praktiken omgjligt att
nirmare bedéma ett patent — och sitt eget handlingsutrymme — pd
egen hand. Det ir dirfér nédvindigt att anlita professionell hjilp,
t.ex. ett patentombud, f6r att tolka ett patentdokument. For dessa
sakkunniga ir det under alla férhillanden naturligt att lisa en
patentskrift pd engelska. Dirfor ir det utan storre praktisk
betydelse for rittssikerheten om den hir typen av handlingar finns
pd svenska eller inte.

Sérskilt om spriket i domstolarna

Vad giller férhandlingsoffentlighet har domstolarna anfért att det
redan idag forekommer en stor andel dokument pd engelska i
patentmilen. Aven om inte det patent som ir féremal for tvist ir
skrivet pd engelska si ir ofta s.k. mothdll — t.ex. andra patent-
skrifter, vetenskapliga artiklar, tekniska handboécker — engelsk-
sprikiga. Aven sakkunnigutlitanden och redovisningar av genom-
férda tester som dberopas av parterna ir ofta skrivna pd engelska
Dessa dokument oversitts som regel inte utan accepteras 1
processen i sin engelska form. I den man det patent som ir féremal
for tvisten ir skrivet pd engelska bér det finnas en fakultativ
mojlighet for domstolen att foreligga patenthavaren att ge in en
oversittning till svenska.
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Domstolarna har ingen erinran mot att godta engelska 1 storre
utstrickning i de nationella patenten. Visserligen kan det ibland
uppstd vissa spraksvirigheter nir det som ska tolkas ir skrivet pd
engelska medan domen ska skrivas pd svenska men dessa svirig-
heter finns som sagt redan 1 dag.

8.3 Narmare om en eventuell utformning

Omfattningen av ett Gversittningskrav

I den min en &versittning ska krivas synes det finnas bred sam-
stimmighet hos sdvil industrin, PRV och de allminna domstolarna
att oversittningen bor vara begrinsat till patentkraven. Att dven
kriva 6versittning av t.ex. sammandraget har inte ansetts limpligt.
Det har dirvid pekats pd att ssmmandragen saknar rittslig relevans.
Sammandraget ges in vid ansokningstillfillet. Eftersom ansok-
ningen kan komma att indras under handliggningens ging kan det
forekomma att sammandraget dessutom inte dterspeglar vad som
faktiskt beviljas i slutindan. Innehdllet i sammandraget, har det
anforts, kan dirfor vara missvisande. Ett oversittningskrav
avseende sammandraget kan ocksd ge ett felaktigt intryck att det
skulle ha ndgon rittslig verkan.

PRV, PBR, de allminna domstolarna och vissa foretridare for
industrin har gett uttryck f6r stindpunkten att patent skulle kunna
beviljas helt pd engelska, dvs. att inte heller patentkraven ska
behéva Gversittas. Aven en Oversittning av patentkraven ir
kostsam, varfor en regim dir dessa alltjimt skulle dversittas enligt
dessa aktorer skulle ta udden av de ekonomiska férdelarna med att
slopa oversittningskravet. Anvindarna av patentsystemet anvinder
sig vidare endast av den sprikliga “grundversionen” av ett patent.
Den som behéver ta del av ett patent gor det dirfér 1 original-
version, dversittningar lises inte. De faktiska brukarna av patent-
systemet har dirfoér ingen nytta av att kraven dversitts.

For att kunna forstd patentkraven och beddma patentets
skyddsomfing behover kraven lisas i ljuset av beskrivningen. Det
ir dirfor limpligt att sdvil beskrivning som patentkrav ir avfattade
pad samma sprik. Om kraven ir skrivna pd engelska ir det littare att
lisa dessa mot en engelsksprikig beskrivning eftersom termi-
nologin di kommer att dverensstimma. Av rittssikerhetsskil ir
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det ocksd att foredra att kraven foreligger i “originalversion”
eftersom en 6versittning aldrig blir lika exaket.

Det som enligt féresprikarna for detta synsitt indd kan tala fér
att ha kvar ett oversittningskrav for patentkraven ir att detta
mojligen skulle gora det enklare for tredje man att gora en
férhandsbedémning 1 vilken min han eller hon miste ta kontakt
med ett patentombud eller annan expert f6ér att nirmare bedéma
patentet.

Vilken réttsverkan ska en oversittning ges?

I den mén kraven alltjimt ska versittas dr frigan vilken rittslig
innebérd den svenska versionen av kraven ska ges. De allminna
domstolarna har anfért att det ur ett domstolsperspektiv ir littare
att hantera en uppsittning patentkrav in att bide de svenska och
engelska kraven ska ges rittslig giltighet. Sddan dubbel uppsittning
av krav finns idag vad giller de europeiska patenten. Det har
forekommit att dessa skillnader i sprikversionerna har féranlett
tvist, dven om sidana tvister inte ir sirskilt vanligt férekommande.

PRV har vidare pdpekat att enligt det beslutade 6versittnings-
arrangemanget for det enhetliga patentskyddet kommer endast
patentkraven pd handliggningsspriket — dvs. engelska, tyska eller
franska — vara ir rittsligt giltiga. De 6versittningar som under en
overgdngsperiod ska ges in tillsammans med begiran om enhetligt
verkan har enbart informativ verkan. Ett patent beviljat i enlighet
med detta system kommer alltsd att bli giltigt 1 Sverige med kraven
avfattade pd engelska, tyska eller franska. En eventuell 6versittning
till svenska kommer inte ha nigon rittslig giltighet. En 6versyn av
sprakbestimmelserna f6r nationella patent bér dirfér blicka framét
och harmonisera med den reglering som framéver kommer att gilla
i Europa. Aven de allminna domstolarna har anfért att det ter sig
mer framdtblickande att enbart ge en engelsk variant av kraven
rittslig giltighet.

Om en §versittning till svenska skulle ske enbart 1 informativt
syfte minskar emellertid motivationen fér sékanden att sikerstilla
att oversittningen ir korrekt. Det har dirvid anforts att PRV bor
kontrollera att Oversittningen ir korrekt for att undvika att
sokanden limnar in svérforstdeliga eller felaktiga maskinover-
sittningar.
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Tidpunkten ndr éversittningen av kraven ska ges in

Foretridare for industrin har framhillit att det dr en fordel att
kunna skjuta pd kostnaderna. Man har di fitt en 6verblick av om
produkten ir 16nsam och man kan eventuellt redan ha bérjat tjina
pengar pi den. Oversittningen av patentkraven bér dirfor krivas
férst nir PRV bedémer att patent ska beviljas. D3 behover en
oversittning av kraven dessutom bara géras en gdng. Om kraven
ska ges in pd svenska i ett tidigare skede riskerar man att 3
oversitta kraven vid flera tillfillen om justeringar i kraven gors.

Vad giller det provisoriska skyddet har anférts att det 1 dag inte
ir s viktigt for industrin. En anledning till detta ir att det ofta
drojer innan en uppfinning kan nyttjas fullt ut. Industrin har dirfor
idag inte lika stort behov av detta tidiga skydd. Aven om
betydelsen av det provisoriska skyddet minskar ir det bra att
mojligheten finns, sirskilt f6r innehavare av uppfinningar som ir
”nira marknaden”. Att méjligheten till provisoriskt skydd finns ir
ocksd ytterligare en anledning till att vilja en nationell svensk
patentansokan, 1 alla fall i jimférelse med forslaget till enhetligt
patentskydd, dir ndgon sddan mojlighet inte finns.

Om forslaget utmynnar i att den svenska uppsittningen av
kraven ska ges rittslig giltighet bor regleringen ocksd utformas si
att den som 6nskar erhilla ett provisoriskt skydd fir ge in kraven 1
svensk oversittning pd frivillig basis i enlighet med vad som i dag
giller f6r europeiska patentansékningar.

Ska patentskriften enbart ha krav pd svenska eller ocksd pd engelskas

Samtliga aktdrer har framhillit att det dr ett problem att ha olika
sprik 1 beskrivningen och kraven. Det blir svirt att lisa svenska
krav mot en engelsk beskrivning eftersom det blir svirare att
dterfinna var kraven har sin motsvarighet 1 beskrivningen. Det kan
ocksd bli bristande 6verensstimmelse mellan beskrivningen och
patentkraven. Industrin har dirfér framfért 6nskemadl om att 1ita
sdvil den engelska som svenska versionen av patentkraven ingd i
patentskriften.
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PRV:s handliggningssprik

PRV férordar att handliggningsspriket hos myndigheten ska vara
engelska 1 de fall sokaren viljer att limna in patentansdkningen pd
engelska. Det dr mer praktiskt och dessutom en férdel ur
rittssikerhetssynpunkt att ha samma sprik i kommunikationen
med sokanden som 1 ansékningshandlingarna. P4 det sittet riskerar
man inte att rika ut f6r sprakforbistringar genom att terminologin
ir olika 1 ansékningen och 1 féreligganden. Det ir just av denna
anledning som EPC stipulerar att handliggningsspriket hos EPO
ska vara detsamma som spriket i en europeisk patentansékan.

Ovwersittning vid invindning

Vid ett invindningsférfarande gillande ett patent avfattat pd
engelska har det pipekats att det minga ginger inte finns nigot
reellt behov av att Oversitta hela patentskriften till svenska. I
forfarandet vid PRV ir det en beslutande patentexpert som ska
bedéma invindningen. Patentexperterna har inga problem med att
lisa och tolka patentet i dess engelska version. Vad giller parterna
foretrids de 1 de flesta fall av ombud eller patentexperter hos
parterna; i de fallen finns ofta inte ndgot behov av en versittning.
Det ir emellertid inte uteslutet att en 6versittning kan komma att
behodvas 1 vissa fall, t.ex. om en part inte foretrids av ett ombud
eller av annan orsak inte fullt kan tillgodogéra sig innehdllet 1 en
engelsksprakig patentskrift. En fakultativ oversittningsregel har
dirvid av flertalet aktorer ansetts vara det bista valet. Aven PBR ir
1 stor utstrickning skickad att hantera engelsksprikiga patent. Den
fakultativa dversittningsbestimmelsen bor emellertid utstrickas att
omfatta dven PBR.

Tilliggsskydd

Likemedelsindustriféreningen har anfért att ansékningar om
tilliggsskydd bor kunna limnas 1 pd engelska. Enligt PRV synes
detta sirskilt vara fallet i den man grundpatentet har meddelats pd
engelska.

115



9 Andra lander

Av direktivet framgdr att utredningen ska studera hur frigan om
mojligheten att limna in nationella patentansékningar pd engelska
har behandlats i andra linder, och di sirskilt andra anslutna
nordiska linder. Som tidigare nimnts dr de nordiska patent-
lagstiftningarna 1 relativt stor utstrickning harmoniserade.
Férutom Sverige ir Danmark, Finland och Island ocksd anslutna
till Londonéverenskommelsen. Dessa tre linder har dven infort
mojligheter att ge in och behandla nationella patentansékningar pd
engelska. Sddan mojlighet inférdes dven 1 Nederlinderna i samband
med att landet tilltridde Londondverenskommelsen.

9.1 Finland

Finland har nyligen anslutit sig till Londonéverenskommelsen. I
samband med denna anslutning har Finland iven indrat sprik-
kraven for nationella patentansékningar. Andringarna i Finlands
patentlag (550/1967) tridde 1 kraft den 1 november 2011 genom lag
743/2011 om indring i patentlagen. Aven patentférordningen
(669/1980) indrades.

I regeringens proposition (RP 175/2010 rd) anges att avsikten
med lagindringarna avseende sprikbestimmelserna f6r nationella
patent var att harmonisera dessa med bestimmelserna for
europeiska patent. Till {6ljd av dndringarna anges nu uttryckligen 1
lagtexten att en patentansdékan kan avfattas pd finska, svenska eller
engelska. Om ansékan ir skriven pd engelska har sékanden ritt att
vilja engelska som handliggningssprdk. Om sokanden viljer
engelska som handliggningssprik kommer patentmyndigheten
meddela alla beslut — inklusive foreligganden — som giller ansokan
pd engelska.
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Innan patentanskan blir offentlig ska en dversittning till finska
eller svenska av patentkraven och sammandraget limnas in till
patentmyndigheten. Att patentkraven getts in 1 finsk eller svensk
dversittning dr ocks3 ett villkor for att det provisoriska skyddet ska
intrida. Det ligger 1 sokandens intresse att Oversittningen av
kraven o6verensstimmer med de engelsksprikiga kraven. Om
patentmyndigheten emellertid uppticker att det finns skillnader
mellan sprdkversionerna har myndigheten méjlighet att foreligga
patenthavaren att korrigera bristerna. Det beviljade patentet
resulterar i en patentskrift dir beskrivningen ir pd engelska och
patentkraven och sammandraget ir pd sivil engelska som finska
eller svenska.

Att patentskriften innehiller krav pd sdvil engelska som svenska
eller finska har lett till att Finland ocksd har infért bestimmelser
som reglerar situationen nir det férekommer skillnader i sprik-
versionerna. Om beskrivningen och patentkraven har skrivits pa
engelska och 6versittningen av dem inte Overensstimmer med
lydelsen i de engelsksprikiga handlingarna, omfattar patentskyddet
endast vad som framgir av b&de oversittningarna och de
engelsksprikiga handlingarna. I mal om ogiltighet ir lydelsen enligt
beslutsspriket ensamt gillande. Om patentet har beviljats med
engelska patentkrav som oversatts till finska eller svenska och
oversittningen inte Overensstimmer med den engelsksprikiga
lydelsen har patenthavaren en mojlighet att ge in en rittad
oversittning av kraven. Har ndgon, innan en rittad oversittning
kungjorts, 1 god tro bérjat utnyttja uppfinningen pa ett sddant sitt
som enligt den tidigare Gversittningen inte utgjorde ett intrdng i
patentet fir han eller hon en féranvindarritt.

Ritten att fi beslut pd engelska giller endast for anséknings-
skedet. De beslut som fattas efter att patentet har meddelats skrivs
pd finska eller svenska. Ett beslut som patentmyndigheten
meddelar med anledning av en invindning eller begrinsning ska
alltsd vara pd finska eller svenska. Under invindningstiden kan den
som Overviger att gora en invindning begira att patenthavaren
oversitter en engelsksprikig beskrivning till finska eller svenska.
Beskrivningen ska di ges in till patentmyndigheten 1 6versittning
till det sprdk som patentkraven skrivits pd. Det krivs alltsd inte att
ett invindningsirende faktiskt har pdbérjats for att en sddan
oversittning kan avkrivas patenthavaren. Om patenthavaren inte
kommer in med begird 6versittning kan patentmyndigheten
foreligga honom vid vite att komma in med en &versittning,
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alternativt lita Oversitta beskrivningen pd hans bekostnad. De
handlingar som har 6versatts ligger till grund fér den fortsatta
behandlingen.

Om ett slutligt beslut av patentmyndigheten 6verklagas till
patentmyndighetens besvirsnimnd ska en oversittning till finska
eller svenska av beskrivningen ges in till besvirsnimnden. Vidare
ska patentmyndigheten ge in en &versittning av sjilva beslutet till
finska eller svenska.

Vidare har inférts en mojlighet for domstol att féreligga att en
dversittning ges in 1 samband med tvistemdl eller brottm4l rérande
ett nationellt patent. I den min en fullstindig 6versittning till
finska eller svenska av patentskriften inte finns tillginglig hos
patentmyndigheten fir domstolen féreligga patenthavaren — eller
annan som hirleder sin ritt frin denne — att ge in en dversittning
till finska eller svenska.

Finland har dven i1 samband med dndringarna 1 patentlagen sévitt
giller de nationella patentansékningarnas sprikregim iven indrat
bestimmelserna om kraven pd 6versittning vid fullfoljd av en
internationell ansékan. Om sékanden vill fullfélja en internationell
ansokan 1 Finland ska han eller hon ge in en &versittning av
ansokningen till finska, svenska eller engelska — eller en kopia av
ansokningen 1 den mén den ir skriven pa ndgot av dessa sprak. Nir
s& en internationell ansékan har fullféljts giller 1 friga om
ansokningen och dess handliggning samma bestimmelser som for
en nationell finsk patentansékan.

Sprékliga 6verviganden

Propositionen tar upp frigan om konsekvenserna f6r utvecklingen
av terminologin nir patentbeskrivningar 1 stor utstrickning endast
kommer att finnas tillgingliga pd engelska. Inledningsvis
konstateras att ¢versittningar av europeiska patent till finska eller
svenska frimjar utvecklingen av terminologi i dessa sprik eftersom
det 1 samband med &versittningen ir nédvindigt att hitta mot-
svarande uttryck pd finska eller svenska. Emellertid anges att den
skadliga inverkan som en begrinsning av 6versittningskraven har
pa finskans och svenskans terminologi minskas av att patentkraven
alljimt ska oversittas. Patentkraven presenterar de nya upp-
finningarna 1 koncis form och av kraven framgir ocksi den
viktigaste nya terminologin 1 anslutning till patentet. Det framhills
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vidare att terminologin snarare utvecklas i1 de diskussioner som fors
1 vetenskapliga publikationer i4n genom patenthandlingar. Slutligen
anfors att den storsta del av de patent som idag blir gillande i
Finland ir europeiska patent, vilka genom anslutningen till
Londonéverenskommelsen framéver frimst kommer att finnas
med beskrivningen pd engelska. Det ansdgs dirfor att de foreslagna
indringarna 1 sprikregimen f6r nationella patent inte skulle orsaka
s& betydande negativa konsekvenser foér finskan och svenskan att
det skulle hindra genomférandet av indringarna.

9.2 Danmark

Danmark har, sivitt giller europeiska patent, tilltritt London-
overenskommelsen. Till f6ljd av anslutningen tll &verens-
kommelsen indrades Danmarks patentlag och patentférordning
den 1 maj 2008. Andringarna innebir att innehavaren av ett
europeiskt patent skrivet pd engelska endast behover ge in en
oversittning av patentkraven till danska till den danska patent-
myndigheten f6r att patentet ska bli giltigt 1 Danmark.

Knappt ett &r senare, den 1 januari 2009, tridde ytterligare
indringar 1 den danska patentlagstiftningen i kraft i syfte att
harmonisera bestimmelserna fér nationella patent med de som
giller fér europeiska patent (lag 1404/2008). Andringarna tillkom
mot bakgrund av den alltmer omfattande globaliseringen, som har
lett till en 6kad benigenhet att s6ka ensamritter 1 flera linder. For
att reducera dversittningskostnader och underlitta f6r sdvil danska
som utlindska sokanden inférdes mojlighet att behandla nationella
danska patentansékningar pd engelska under hela anséknings- och
meddelandeprocessen.

Av patentférordningen framgir att en ansékan om patent kan
ges in pd danska, engelska, norska eller svenska. En sékande har
mojlighet att begira att patentmyndighetens handliggningssprik
ska vara engelska. Om en patentansokan ir skriven pd engelska sker
hela granskningen pi engelska. Forst nir patentmyndigheten
bedémer att patent ska beviljas ska patentkraven ges in p& danska.
Beskrivning, ritningar och sammandrag ska da finnas tillgingliga pd
danska eller engelska. Nigon kontroll av éversittningens riktighet
gors inte av patentmyndigheten utan det ir s6kandens ansvar att
dversittningen av patentkraven ir korrekt. Om patentansdékningen
gors pd engelska intrider det provisoriska skyddet for patent-
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havaren férst nir denne gett in en $versittning av patentkraven till
danska till patentmyndigheten. Detta innebir att sékanden sjilv
viljer om och nir det provisoriska skyddet ska intrida.

Ett nationellt danskt patent kan beviljas antingen pa danska eller
pd engelska med patentkraven 6versatta till danska. Patentskriften
innehéller alltsd kraven avfattade endast pd danska. Patentskyddets
omfing avgors alltsd av de dansksprakiga kraven.

Inkommer en begiran av administrativ omprévning eller en
invindning mot patentet, kan patentmyndigheten pi begiran
foreligga patenthavaren att ge in en fullstindig 6versittning av
patentskriften till danska. Patentmyndigheten kan vid ett tviparts-
forfarande handligga irendet pd engelska om parterna ir 6verens
om detta. Patentmyndigheten kan emellertid nirsomhelst besluta
att handliggningen ska 6vergs till danska.

I samband med lagindringen den 1 januari 2009 inférdes vidare
en mojlighet att fullfélja en internationell ansékan 1 Danmark
genom att ge in en oversittning av ansdkningen till danska eller
engelska 1 samma omfattning som giller f6r nationella patent, dvs.
om den internationella patentansékningen ir skriven pd engelska
krivs endast att patentkraven 6versitts till danska.

Patentkungorelsen anger slutligen att en ansékan om tilliggs-
skydd for likemedel och vixtskyddsmedel kan ges in pd danska
eller pa engelska.

9.3 Island

Artikel 8 1 Islands patentlag (17/1991) reglerar formen fér och
innehdllet i en patentansokan. Patentlagen innehdller emellertid
inga instruktioner sdvitt giller sprdkanvindning. Vilka sprdk som
kan anvindas 1 en patentansdokan regleras istillet 1 patent-
forordningen (574/1991). Efter en indring &r 2006 foreskriver
artikel 3 forsta stycket 1 férordningen att ansékningshandlingar kan
ges in pd islindska, danska, norska, svenska eller engelska. Om
ansokningen inte dr skriven pd islindska ska patentkraven,
sammanfattningen och ritningar finnas tillgingliga pd islindska
innan ansdkningen offentliggors. Resultatet ir alltsd ett patent med
beskrivningen pd engelska och patentkrav, sammandrag och
ritningstext pd islindska.

Den islindska patentlagstiftningen innehdller ingen sirskild
bestimmelse som anger att det provisoriska skyddet intrider forst
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nir patentkraven finns 1 islindsk 6versittning. Att patentkraven
ska finnas 1 islindsk 6versittning vid offentliggérandet framgir
redan av artikel 3 i férordningen.

Det ir idag inte reglerat 1 vilken mdn en patentskrift med
beskrivningen pd engelska ska oversittas vid en eventuell invind-
ning mot patentet. Den islindska patentférordningen ir i dagsliget
under &versyn och en bestimmelse som bemyndigar patent-
myndigheten att vid behov begira en éversittning av beskrivningen
till islindska har foreslagits. Patentmyndighetens kommunikation
med s6kanden sker pd islindska, sivil under ansdkningsférfarandet
som eventuella efterféljande férfaranden.

Sévitt giller internationella patentansékningar kan en sidan
fullféljas 1 Island genom att en &versittning till islindska av
patentkraven, sammandrag och ritningstext ges in till patent-
myndigheten. Beskrivningen ska finnas tillginglig p4 islindska eller
engelska.

Island har idven anslutit sig till Londonéverenskommelsen.
Sedan 2008 giller alltsd att ett europeiskt patent som beviljats pd
engelska kan valideras i Island genom att en oversittning av
patentkraven till islindska ges in till patentmyndigheten. Om
patentet beviljats pd tyska eller franska ska beskrivningen &ver-
sittas till engelska eller islindska.

9.4 Nederlanderna

Aven Nederlinderna har tilltritt Londonéverenskommelsen. I
samband med indringarna i den Nederlindska patentlagen frin
1995 som foljde av tilltridet dndrades ocksd sprikregimen avseende
nationella patentansdkningar. Under lagstiftningsarbetet disku-
terades mojligheten att tillita ansdkningar pd engelska utan att
kraven sedermera behdvde dversittas till nederlindska. Bakgrunden
till forslaget var att detta skulle leda tll ytterligare kostnads-
besparingar fér sokandena. Detta alternativ godtogs emellertid inte
av parlamentet. Parlamentet fann att tillgdngen till 6ppenheten i
patentsystemet, sirskilt sdvitt avser funktionen hos patentkrav att
definiera patentets skyddsomfing, vigde tyngre in ytterligare
kostnadsbesparingar. Efter justeringen av férslaget antogs lag-
indringen. I patentlagen anges dirfér numera att patent-
ansokningar ska vara skrivna pd nederlindska eller engelska, dock
att patentkraven mdste vara skrivna pd nederlindska. Det kan
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noteras att kraven alltsd ska ges in p& nederlindska redan nir
ansokningen gors. Granskningen sker ocksi pi grundval av de
nederlindska kraven. Det beviljade patentet har silunda beskriv-
ningen p4 engelska och kraven enbart p nederlindska.

Nederlinderna har inget administrativt invindningsférfarande
avseende patent. Ett patent kan endast forklaras ogiltigt av en
domstol. Sivil vid intringstalan som vid ogiltighetstalan har
domstolen mojlighet att foreligga patenthavaren att ge in patent-
skriften 1 nederlindsk éversittning.

En ansokan om tilliggsskydd kan goras pd nederlindska eller
engelska.

9.5 Norge och de baltiska staterna

Norge ir sedan januari 2008 medlem 1 EPC men har inte tilltritt
Londonéverenskommelsen. Forst sedan Norge har haft méjlighet
att utvirdera erfarenheterna frin medlemskapet i EPC kommer
frigan om en anslutning till Londonéverenskommelsen att ver-
vigas. Inte heller Estland har tlltritt Londonéverenskommelsen,
dd landet valt att avvakta med dndringar 1 patentlagstiftningen till
foljd av de pigdende diskussionerna om reformering av det
europeiska patentsystemet. Lettland och Litauen har diremot
tilltritt Londonéverenskommelsen, med resultat att endast kraven
behover dversittas till det nationella spriket for att ett europeiskt
patent ska f8 giltighet 1 respektive land. Dessa linder har inte
uppstillt ndgot krav pd eventuell 6versittning av beskrivningen.

Norge och de baltiska staterna har inte infért ndgon méjlighet
att behandla och bevilja patentansékningar pd engelska. I den mén
engelska ans6kningshandlingar godtas krivs att en éversittning till
det nationella spriket ges in inom viss tid. Det finns fér nirvarande
inga forestiende planer i dessa linder pd att inféra en sidan
mojlighet. Frin norskt hill anfors att sddana overviganden kan
komma att goras 1 samband med att frigan om Norges anslutning
till Londonéverenskommelsen tas upp.
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10 Overvaganden och forslag

10.1 Uppdragets omfattning

I direktiven anges att jag ska utreda och ta stillning till om det bér
inféras en méjlighet att ge in, behandla och sedermera bevilja
nationella patentansékningar med patentbeskrivningen pé engelska
och endast patentkraven 6versatta till svenska. Syftet med
utredningen ska vara att gora en allsidig bedémning av frigan med
hinsyn till niringspolitiska, sprikpolitiska och offentligrittsliga
aspekter.

Om jag finner att en sidan mojlighet bor inforas ska jag
redovisa nédvindiga forfattningstorslag till dndringar 1 patentlag-
stiftningen och eventuell annan lagstiftning.

10.2  Overviaganden

Forslag: Det bor inforas en mojlighet att ge in, behandla och
bevilja nationella patentansokningar med patentbeskrivningen
pa engelska och endast patentkraven 6versatta till svenska.

Efter en sammantagen avvigning mellan de niringspolitiska,
sprikpolitiska och offentligrittsliga intressena bedémer jag att det
bér inforas en mojlighet att ge in, behandla och bevilja nationella
patentansdkningar med patentbeskrivningen pd engelska och
endast patentkraven oversatta till svenska. Detta omfattar dven
sddana internationella patentansékningar som fullfoljs 1 Sverige.
For att genomféra forslaget behdvs dndringar 1 patentlagen och
patentférordningen. Andra delar av patentlagstiftningen eller annan
lagstiftning berérs inte.

Av de patent som 1dag ir ikraft i Sverige utgdér den storsta
andelen europeiska patent. Mellan 80 och 90 procent av de patent
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som idag fir giltighet i Sverige ir europeiska patent, dir
beskrivningarna sedan 2008 inte lingre behover oversittas till
svenska om patentet ir meddelat pd engelska. Ett europeiskt patent
som har validerats 1 Sverige har samma rittsverkan som nationella
svenska patent, oavsett om beskrivningen finns p4 svenska eller pd
engelska.

Infor Sveriges tilltride till Londondverenskommelsen belystes
olika konsekvenser av ett inskrinkt krav pd oversittning till
svenska av de europeiska patenten. Flera av de resonemang som dir
fordes dr aktuella dven 1 detta sammanhang. I det foljande gor jag
en genomgéing av de niringspolitiska, sprakpolitiska och offentlig-
rittsliga aspekterna och presenterar mina nirmare éverviganden.
Jag kommer dirvid dven att ta upp frigor som aktualiserats sedan
indringarna avseende de europeiska patenten gjordes samt berora
vissa aspekter som frimst gor sig gillande i forhdllande till det
nationella patentansékningstérfarandet. Utifrdn mitt stillnings-
tagande presenterar jag sedan den nirmare reglering som foreslds
med utgingspunkt i de alternativ {6r genomférande som redovisas 1
avsnitt 10.3.

10.2.1 Naringspolitiska aspekter

Utredningen har tillsatts till f6ljd av énskemal frn sivil industrin
och ombudskéren som frin PRV. De motiv som ligger bakom detta
ir dels mojligheten till kostnadsbesparingar fér anvindarna av
patentsystemet, dels att nuvarande system leder till att anvindare
viljer bort det nationella patentansokningssystemet till f6rman for
andra system.

For att patentsystemet ska fungera krivs att kostnaderna for att
erhdlla ett patentskydd idr rimliga. Mot bakgrund av att svenska
foretag 1 dag 1 allt stoérre utstrickning marknadsfér och siljer sina
produkter utanfér Sverige behover patentskydd sokas pd flera
marknader. Detta kriver 1 sin tur att en patentansdkan avseende en
uppfinning behover oversittas till det sprik som godtas av den
patentmyndighet som ska granska ansckningen fér respektive
marknad. Detta kan medféra relativt stora kostnader.

Vid det arbete som resulterade i Londonéverenskommelsen
féretogs undersékningar pd europeisk nivd betriffande kostnader
forknippade med 6versittningar av europeiska patent. Liknande
berikningar har ocksi gjorts av Europeiska kommissionen 1i
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samband med de diskussioner som forts betriffande ett patent med
enhetlig verkan, varvid en genomsnittlig éversittningskostnad om
85 euro per sida presenterats'. Nigra motsvarande kostnads-
berikningar avseende &versittningar férknippade med de nationella
forfarandena har inte gjorts. Enligt uppskattningar frin PRV kan
den genomsnittliga kostnaden fér att 6versitta en patentansdkan
uppgd till 25 000 kronor.

Oversittningar av patentdokument ir generellt sett relativt dyra
beroende pa dess komplexa tekniska natur. Oversittningar till eller
frin svenska ir dessutom dyrare in om &versittningen avser ett
annat, stérre sprik i sammanhanget, t.ex. tyska. Frin svensk
industri har det anforts att kostnaderna for att oversitta en
patentansdkan inom ett visst teknikomride frin engelska till
svenska — eller tvirtom — kan uppgi till omkring 40 000 kronor.
Siffran avser en 6versittning av hela ansékningen. I den min endast
patentkraven behover dversittas kan uppskattas att en besparing i
sddant fall skulle uppgd till omkring 30 000 kr per ansdkan. Den
nirmare kostnadsbesparingen varierar naturligtvis beroende pd
ansokningens omfattning, och i viss min pd vilket teknikomride
ansokningen avser. Dessa dversittningskostnader utgér visserligen
inte den stdrsta posten 1 den totala kostnaden fér ett patent. Varje
kostnadsminskning fir dock generellt antas vara till f6rdel for den
som ska s6ka patent. Sinkta kostnader for att séka patent fir antas
gynna det allminna innovationsklimatet och skapa mojligheter till
storre ekonomisk avkastning pd uppfinningen.

Sedan linge har det p4 europeisk nivd diskuterats olika 16sningar
for att minska kostnaderna for att f3 patentskydd i Europa. Ett
resultat av sidana diskussioner var Londonéverenskommelsen som
syftade till att minska G6versittningskostnaderna. Overens-
kommelsen har 1 dag tilltritts av 18 av EPC:s 38 medlemslinder. I
den min oOversittningskostnaderna kan reduceras utan att detta
leder till att andra viktiga aspekter &sidositts bor dtgirder vidtas i
sddan riktning dven 1 det nationella forfarandet. Flera aktorer har
framfort dsikten att kostnaderna for att 6versitta en patentansdkan
utgor en onyttig kostnad, eller att kostnaderna 1 vart fall inte stdr 1
proportion till nyttan av &versittningen. Minga har dessutom
framhallit att de nationella spriken i stor utstrickning spelat ut sin
roll i patentsammanhang och att de faktiska anvindarna av patent-
systemet inte har nigon stérre behdllning av att patentdokument

'SEC(2011) 482 final.
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oversitts till dessa sprdk. Fér manga av anvindarna gir det lika bra
att lisa patentskrifter pd engelska. Detta argument grundar sig pd
antagandet att det inte ir sprikliga barridrer som avgoér om en lisare
forstdr inneborden 1 ett patent eller inte. Jag kommer att redogora
nirmare for dessa framférda skil — och de motargument som finns
—1 kommande avsnitt.

Utifrdn det forhillandet att engelska i dag anvinds 1 allt storre
utstrickning inom niringsliv och forskning, skulle det innebira en
forenkling om ocksd patentansdkningar kan skrivas pd engelska.
Nir arbetet med utvecklingen av uppfinningen har skett pi
engelska ter det sig mer naturligt att ocksd direkt kunna skriva en
patentansdkan pd engelska och att patentet sedermera ocksd
beviljas pd engelska. I den mdn ansokningen ursprungligen skrivits
pd engelska leder det sannolikt till mindre oklarheter om patentet
ocksd meddelas pd engelska eftersom varje dversittning tenderar
att fjirma texten ndgot frin inneborden pd originalspriket.

En reform som innebir att nationella patentansékningar kan
behandlas och beviljas pd engelska kan ocksd tinkas inverka
gynnande pd antalet ansékningar som gors, eller 1 vart fall antalet
ansokningar som fullféljs till beviljade patent. Genom att ta bort
kravet pd oversittningen av hela patentansokningen till svenska
infér ansékningens publicering skapas incitament att fullfélja en
ansokan som getts in och granskats pd engelska. Detta skulle 1 sin
tur vara positivt for PRV:s férutsittningar att bibehdlla sin
kompetens. Myndigheten har pd senare ir sivil ett sjunkande antal
ansokningar som beviljade patent. Genom att gora det nationella
forfarandet mer attraktivt kan intikterna frin ansokningsavgifter
och drsavgifter antas stiga. Myndigheten ges dirmed storre
mojlighet att behilla sin tekniska kompetens.

A andra sidan har det ocksi anforts att en indring i sprik-
regimen 1 sjilva verket inte skulle leda till ndgra reella kostnads-
besparingar. I stillet skulle kostnaderna foér dversittning bara foras
over till den som behdver lisa och tolka patentet. Att fler patent
meddelas pd engelska skulle ocksd leda till en 6kad andel tvister
eftersom det skulle uppkomma stoérre osikerhet om patentets
skyddsomfing. Hir kan dock framhaillas att det antal patent som
leder ull tvist dr forhillandevis liten. Som jag redogjort f6r 1 kapitel
5 inkommer det mellan 20 och 40 patentmadl arligen till Stockholms
tingsritt, varav ungefir hilften avser nationella patent. Av dessa
utgor 1 sin tur endast omkring hilften intringsmal; den andra
hilften utgors tll storre delen av genstimda ogiltighetsmal.
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Sammantaget kan alltsd uppskattas att mellan fem och tio nationella
patent dr foremdl for domstolstvist drligen. Visserligen kan det
féorekomma att en patenthavare anklagar en tredje man f6r intring
utan att detta leder till ndgot rittsligt forfarande men de redovisade
uppgifterna fir indd ses som en tydlig indikation pi att patent
forhdllandevis sillan i praktiken anvinds for att gentemot ndgon
annan 3beropa sin ensamritt. Den som blir beskylld for att begd
intrdng 1 ett patent har 1 vart fall i stor utstrickning anledning att
anlita en sirskilt sakkunnig f6r att undersdka pdstdendet nirmare.
S4 ir fallet alldeles oavsett om patentskriften finns pd svenska eller
inte.

Vad giller argumentet att ett storre antal meddelade patent pd
engelska skulle leda till fler tvister dr detta ocksd hogst osikert.
Sedan 2008 kan europeiska patent med beskrivningen pd engelska
bli gillande 1 Sverige. Frin och med maj 2008 ull och med
december 2011 har nistan 35000 europeiska patent validerats 1
Sverige. Ungefir 65 % av dessa har meddelats pd engelska av EPO.
Det kan dirfor uppskattas att det finns minst 22 750 patent med
beskrivningen pd engelska som har rittsverkan 1 Sverige. Nigon
tvist 1 anledning av ett sidant patent har emellertid innu inte
férekommit 1 svensk domstol. Det saknas dirfér anledning att tro
att nationella patent som skulle kunna komma att meddelas pid
engelska skulle foranleda n8got storre antal tvister. Antalet
invindningar och patentbegrinsningar ir vidare vildigt f sett till
antalet beviljade patent.

Sammanfattningsvis leder patent i praktiken sillan till tvister
eller andra férfaranden dir en tredje man kan behéva lisa och tolka
patentet. Det saknas vidare anledning att befara att en storre andel
engelsksprikiga patent skulle leda till ndgon reell 6kning av antalet
tvister. De besparingar som sammantaget kan goras vid
ansokningsforfarandet fir dirfér antas vida 6verstiga de kostnader
for dversittningar som kan komma i ett senare skede.

10.2.2 Paverkan pa svensk terminologi

Utifrdn ett sprikligt perspektiv kan sigas att den stora
forindringen 1 patentsammanhang redan dgt rum genom tilltridet
till Londonéverenskommelsen och de dndringar 1 patentlagen som
detta foranledde. Sedan dess har Sverige emellertid infért en
spriklag med vissa uttalade krav pd att svenska spriket ska
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anvindas 1 offentliga sammanhang. 1 foérarbetena till spriklagen
hivdas visserligen att det inte finns ndgon motsittning mellan
internationalisering och ett virnande av svenskan (prop. 2008/09:
153 5. 30). Internationaliseringen for emellertid med sig ett 6kat
behov av att anvinda andra sprdk in svenska. Den aktuella
oversynen dr pdkallad till f6ljd av det behov som 1dag finns hos
innovativa foretag att f tillging till fler marknader f6r att kunna
kommersialisera sina produkter. Dirigenom behéver dven patent
sokas for dessa marknader, nigot som innebir att en patentansdkan
méste skrivas pd eller oversittas till det sprik som ir gingbart vid
respektive patentmyndighet som ska granska ansékningen. Vidare
har internationaliseringen av niringslivet inneburit att arbets-
spriket inom minga foretag — sirskilt inom omridena utveckling
och forskning — numera ir engelska, varfor det finns ett behov av
att dven kunna skriva patentansékningar pd engelska.

Att godta engelskan dven 1 det nationella patentanséknings-
forfarandet innebir att engelskan skulle {3 ett allt storre inflytande 1
patentsammanhang p& bekostnad av det svenska spriket. Aven om
mojligheten att alltjimt skriva en patentansékan pid svenska
naturligtvis kommer att finnas kvar kommer en dndrad sprikregim
sannolikt att leda till att svenska spriket anvinds i allt firre
ansokningar. Detta 1 sin tur riskerar att fi &terverkningar pd det
svenska tekniska spriket. Frigan ir dock hur stora dessa
terverkningar kommer att vara i realiteten. Nista friga ir om
fordelarna med att hilla kvar ett krav pi svensksprikiga
patentskrifter viger tyngre in nackdelarna i form av hogre
kostnader foér oversittningar nir patent soks 1 flera linder och
minskad access till patentsystemet f6r mindre resursstarka aktérer.

I samband med de 6verviganden som gjordes infér Sveriges
tilltride till Londonéverenskommelsen befanns inte patentskrifter
ha s& stor inverkan pi termbildningen att en begrinsning av
oversittningskravet till att avse enbart patentkraven skulle leda till
nigon dominforlust for svenska spriket. Det beddmdes ocksd att
det finns skil att tro att det tekniska spriket i férsta hand utvecklas
utanfér patentsystemet, nimligen genom forskningsrapporter,
tekniska artiklar i vetenskapliga tidskrifter och det allminna
sprakbruk som allmint anvinds i tekniska sammanhang. Enligt min
uppfattning bidrar dock dven den som skriver en patentanstkan till
att det tekniska spriket anvinds, och dirmed kanske ocksi 1 viss
mén till uppkomsten av ny terminologi. Det kan 1 vart fall
konstateras att utvecklingen av spriket och terminologin inom ett
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visst omride 1 regel piverkas gynnande ju mer ett sprik anvinds
inom det omridet.

Det kan dirfér inte uteslutas att sidana dominférluster som
beskrivs i forarbetena till spriklagen 1 viss mén riskerar att upp-
komma om engelsksprikiga patentskrifter godtas i det nationella
forfarandet. A andra sidan pipekas ocks3 i propositionen att det r
av vikt att spriklagen inte himmar en fortsatt internationalisering
(a. prop. s. 13). Detta var ocks2 ett av skilen till att det inférdes en
mojlighet till undantag frin spriklagens bestimmelser. Det
framhills ocksd att behovet av att skapa ny terminologi behover
vigas mot de férutsittningar som finns inom sirskilda verk-
samhetsomrdden. Inom vissa verksamheter ir terminologin ofta s3
specialiserad att sirskilda facktermer endast férstds av en begrinsad
krets specialister i virlden. Inom sidana verksamhetsomriden fir
enligt propositionen ansvaret for att utveckla och anvinda
terminologi vigas mot den egentliga nyttan och kostnaden som
s&dan terminologiutveckling kan medfora (a. prop. s. 33).

Att hdlla kvar vid ett krav pd att patentansdkningar skulle
forfattas pd eller 6versittas till svenska skulle inte heller sikerstilla
att svensk terminologi faktiskt skapas i denna process. Aven om
kravet pd svenska fanns kvar finns det inte méjlighet att 1 praktiken
forbjuda enstaka termer pd engelska. Det har frn flera hill
pipekats att om det inte finns en etablerad term pd svenska s8 ir
det inte ovanligt att den engelska termen anvinds dven i en
svensksprikig ansékan. Detta féorekommer framfor allt inom vissa
teknikomriden, t.ex. 1 ansdkningar pd telekom-omridet. Allmint
kan ocks3 sigas att 1 den mdn det svenska tekniska spriket influeras
av engelsk terminologi, fir orsaken till detta s6kas utanfor patent-
systemet.

Sammantaget finns det skil att anta att kravet pd svensksprikiga
patentskrifter 1 det nationella férfarandet inte har mer in en
marginell betydelse fér den svenska sprikutvecklingen och
bildandet av ny svensk terminologi. Sprikvirdande organisationer
har ocksd 1 viss m&n medgett att patentomrddet inte intar nigon
betydande roll 1 spriksammanhang. I stillet dr deras farhigor av
mer Overgripande karaktir. Det finns t.ex. betinkligheter om
engelskans allt storre anvindning och inflytande allmint i sam-
hillet. Vidare befaras att en reglering av nu aktuellt slag skulle
kunna legitimera liknande 3tgirder framéver inom andra omriden.
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10.2.3 Offentlighetsaspekter

Vid inférandet av spriklagen konstaterades att det inskrinkta
oversittningskravet fér de europeiska patenten avvek frin
spriklagens krav. Mojligheten att enligt 3§ spriklagen gora
undantag frin spriklagens bestimmelser ir alltsd redan utnyttjad i
patentsammanhang. Det avsteg frin spriklagens krav som &ver-
sittningsbestimmelsen 1 82 § PL innebir fir dock anses utgora ett
undantag framfor allt vad avser principen om att rittsligt bindande
dokument ska finnas pd svenska. En méjlighet att behandla och
bevilja nationella patent pd engelska har emellertid i1 viss min
terverkningar iven pd andra omriden.

Av 10§ sprdklagen framgdr att sprdket 1 domstolar,
foérvaltningsmyndigheter och andra organ som fullgér uppgifter 1
offentlig verksamhet ir svenska. Bestimmelsen ir 1 ett avseende ett
utlopp f6r sprikpolitiska verviganden, dvs. att det svenska spriket
ska virnas och anvindas och att det allminna har ett sirskilt ansvar
for detta. Bestimmelsen har emellertid 4ven sin bakgrund i
offentlighetsprincipen. Fér att principen om handlingsoffentlighet
1 praktiken ska fungera har det anforts att en allmin handling hos
en svensk myndighet ska vara skriven pd svenska spriket. PRV ir —
till skillnad frin EPO - en svensk foérvaltningsmyndighet. Om
mojligheten att behandla och bevilja nationella patentansékningar
pd engelska infors innebir det ett fringdende av principen att
spriket vid myndigheter ska vara svenska och att de allminna
handlingar som ges in till eller upprittas av myndigheten ska vara
avfattade pd svenska.

Nir en nationell svensk patentansékan blir allmint tillginglig
enligt 22§ andra stycket patentlagen ska den enligt dagens
bestimmelser finnas pi svenska. Aven om en patentansékan har
limnats in pd engelska ska den alltsd vara 6versatt 1 sin helhet till
svenska nir allminheten fér tillgdng till den. Den skriftvixling som
dger rum 1 drendet mellan sékanden och PRV ir ocksd pa svenska; 1
vart fall ska myndighetens foreligganden och andra skrivelser
forfattas pa svenska.

For att bedoma vilken egentlig effekt en 6kad anvindning av
engelska i det nationella patentansdkningsforfarandet skulle ha pd
offentlighetsprincipen miste utgingspunkten vara i vilken min de
olika grupper som har ett intresse av att ta del av de 1 samman-
hanget aktuella handlingarna faktiskt kan tillgodogora sig dessa pd
engelska.
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Den grupp som offentlighetsprincipen i generellt ska tjina ir
allmianheten och foretridare for media. De flesta med hemvist 1
Sverige fir anses ha foérhillandevis goda kunskaper i det engelska
spraket. Foretridare for sprakvirdande organisationer har visser-
ligen varnat fér en &verdriven tilltro till svenskars formédga att
forstd engelska. Det kan dock antas att allmidnhet och media kan 3
en generell uppfattning om innehdllet 1 sdvil sjilva patent-
ansokningen som 1 andra till ansékningsférfarandet knutna
handlingar och beslut dven om dessa ir skrivna pd engelska. Det ir
inte 1 forsta hand kunskaper i svenska eller engelska spriket som ir
avgorande for om en lisare ska forstd dessa dokument. Den som
liser en patentansdkan mdste vara insatt 1 det tekniska omride som
uppfinningen avser. Ansdkningens komplexitet innebir i regel att
den som vill £ en nirmare forstielse av dess innebord 1 manga fall
mdste anlita en patentexpert, oavsett vilket sprik den ir skriven pa.
Detsamma fir anses gilla dven vad avser forstdelsen av de eventuella
hinder som anférs mot en patentansdokan tex. 1 ett tekniske
foreliggande eller de nirmare 6verviganden som har gjorts 1 ett
beslut i ett patentirende.

En annan grupp som har intresse av offentliggjorda patent-
ans6kningar ir de som arbetar med patent, forskning eller teknisk
utveckling. Dessa kan tinkas utnyttja patentansdkningar som en
killa tll information foér att frimja teknikspridningen. Denna
grupp har 1 regel ingen svdrighet att forstd tekniken bakom
uppfinningen iven om denna offentliggjorts pi engelska. En
nirbesliktad grupp ir niringsidkare som vill hilla sig informerad
om konkurrenters patentansékningar och som t.ex. bevakar
publicerade ansokningar inom ett visst teknikomrdde. En stor del
av denna grupp har ocksi méjlighet att tillgodogora sig det
relevanta innehéllet i en patentansokan pd engelska.

Min uppfattning ir att enskilda uppfinnare, dvs. fysiska
personer eller s3 kallade garageuppfinnare som kanske inte
behirskar engelska, 1 regel inte anvinder sig av publicerade patent-
ans6kningar som killa till information foér att utveckla egna
uppfinningar. Dessa personer fir snarare sina idéer frin vardagslivet
eller frin det arbetsliv som de normalt befinner sig i, in genom att
lisa patentdokument.
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10.2.4 Rattssdkerhet for tredje man

En viktig kategori av lisare av patentdokument 4r den som planerar
att tillverka en produkt eller anvinda en viss teknik och dirfor
behéver undersoka vilka patentansdkningar eller beviljade patent
som finns inom ett visst teknikomrdde. Denna kategori av lisare
behéver bedéma sitt handlingsutrymme och avgéra om en viss
verksamhet riskerar att begd intrdng i annans patent. Det ir alltsd
friga om tredje mans rittssikerhet. Sprikvirdande organisationer
menar att iven enskilda uppfinnare som kanske inte behirskar
engelska ska ha mojlighet att kunna géra denna bedémning. Mot
detta kan dock anféras att det inte existerar nigot teknikomride
dir det enbart finns nationella svenska patent att ta hinsyn till. Den
som vill underséka sitt handlingsutrymme maiste dirfor ta svil
svenska som europeiska patent i beaktande. Ur detta perspektiv far
frigan om rittssikerheten f6r tredje man anses 6verspelad redan till
foljd av det inskrinkta oversittningskravet for europeiska patent.
Som tidigare pipekats behdver den som nirmare ska tolka ett
patents skyddsomfing i vart fall i stor utstrickning anlita expert-
hjilp.

En ytterligare kategori av lisare av patentdokument ir den som
faktiskt blir anklagad for patentintring. En pdstiddd intrdngsgorare
ir dock enligt det resonemang som férs ovan 1 de allra flesta fall
hinvisad till att anlita bitride for att bedéma riktigheten 1 ett
pastiende om intring, oavsett pd vilket sprik patentet idr beviljat. I
den min patenthavaren viljer att vicka talan for patentintring far
en domstol bedéma om intrdnget begdtts 1 god tro. Om en tredje
man inte kunnat tillgodogéra sig innehéllet i ett patent meddelat pd
engelska och det bedéms att ett intrdng begitts pd grund av
sprikliga missforstdnd, uppstdr frigan om han eller hon kan &liggas
skadestindsskyldighet. Denna friga kan emellertid inte i sig anses
utgora nigot hinder mot reformen. I vilken min en sirskild
reglering behovs berdrs nirmare 1 avsnitt 10.3.6 nedan.

10.2.5 Min bedémning

Vid en avvigning mellan de redovisade aspekterna anser jag att de
niringspolitiska intressena viger tyngst. Patentsystemet bor i
forsta hand utformas fér att tillgodose de behov som finns hos
anvindarna. Patentansdkningsférfarandet behover dirfér anpassas
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till niringslivets och forskningens arbetssitt och sprdk. Det ir
ocksd av vikt att tillférsikra tillgingligheten till systemet for
samtliga aktorer. Mot bakgrund av att patentsystemet ska kunna
utnyttjas ocksd av smd och medelstora féretag ir det av vikt att
kostnaderna inte ir sd stora att dessa aktdrer 1 praktiken avstr frin
att soka patent eller begrinsar det geografiska omfinget av skyddet.
Med alltfor hoga kostnader riskerar patentsystemet att forfela sina
syften. Atgirder behover dirfér vidtas for att hilla kostnaderna for
att f3 patentskydd pd en rimlig nivd. Att ha kvar kravet pd att
patent 1 sin helhet ska beviljas pd svenska dr enligt min uppfattning
inte anpassat till de férhdllanden som féretag verkar under i1 dag.

Att ge mojligheten att limna in, behandla och bevilja nationella
patentansdkningar pd engelska fir ocksd anses utgora en férbittrad
service it niringslivet och PRV:s kunder. Utifrdn ett anvindar-
perspektiv ger en sddan méjlighet ocksd sokanden en 6kad valfrihet
betriffande vilket ansokningsforfarande som bist passar indamalet
utan att detta ska styras alltfér mycket av kostnadsaspekter. Vidare
fir en sidan reform anses utgdra en sidan tgird for att férenkla
for foretagen och reducera deras administrativa kostnader som
ligger 1 linje med ambitionen att underlitta fér niringsliv och
foretagande.

Ur niringspolitisk synvinkel finner jag dirfér att engelska bor
godtas 1 storre utstrickning dven 1 det nationella patentansdknings-
forfarandet.

Att en patentskrift ska finnas pa det nationella spriket ir visser-
ligen lovvirt, men kanske frimst i ett teoretiskt perspektiv. Mot
bakgrund av att den absoluta majoriteten av de patent som idag
blir gillande 1 Sverige utgdrs av europeiska patent som har
beskrivningen pd engelska kan det vidare ifrigasittas om det finns
ndgra rationella motiv till att motsitta sig att engelska anvinds i
hégre utstrickning ocksd i det nationella forfarandet. I praktiken
behéver den som vill bedéma sitt handlingsutrymme — eller den
som dr anklagad for patentintring — anlita experthjilp, som inte ir
forhindrad att bedéma patentskrifter pd engelska. Vidare ir det
bidrag som patentskrifter tillfér det svenska tekniska spriket
forhdllandevis ringa. Inte heller finns ndgra skil att tro att patent-
ansokningar som offentliggors i engelsk version skulle missgynna
teknikspridningen. I den min patentansdkningar anvinds for att
erhilla kunskap om nya uppfinningar sker det till stor del av
forskare eller utvecklare som har méojlighet att tillgodogéra sig
innehillet dven 1 engelsksprikiga ansokningar. Andelen uppfinnare
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som inte har mojlighet att ta del av innehdllet i en patentansékan
till f6ljd av sprikliga barridrer ir sannolikt relativt liten. Min upp-
fattning dr dirfor att inte heller patentansdkningen som killa till
information motiverar ett fortsatt krav pd att dessa alltid ska
offentliggoras pd svenska.

Jag bedomer alltsi att de sprikpolitiska, rittspolitiska och
offentligrittsliga vinster med ett fortsatt krav pd svenska i
nationella patent inte 6verviger de negativa effekter detta har for
svenska foretag och PRV som myndighet.

10.3  Den narmare regleringen

Mot bakgrund av att jag har funnit att det finns 6vervigande skil
for att inféra mojligheten att behandla och bevilja nationella
patentansokningar pd engelska &terstir att dverviga den nirmare
regleringen av ett sddant inférande.

De andra till Londonéverenskommelsen anslutna linder som
har infért mojligheten att bevilja nationella patent utifrin engelsk-
sprikiga ansokningar har valt olika 16sningar bl.a. betriffande vad
det ir som ska 6versittas till det nationella spriket, nir en sddan
oversittning ska ges in och vilken spr3kversion av patentkraven
som ska ha rittslig verkan.

10.3.1 Vad ska oversattas till svenska?

Forslag: Om en patentansdkning ir skriven pd engelska ska
patentkraven 6versittas till svenska.

I mina direktiv anges att jag ska ta stillning till om det bor inféras
en mojlighet att bevilja nationella patentansékningar med patent-
beskrivningen pd engelska och endast patentkraven 6versatta till
svenska. Mot bakgrund att det i Finland och pd Island dven finns
ett krav att 6versitta sammandraget har jag vid de samridsméten
som hillits tagit upp frigan om det ocksd i Sverige bor inféras ett
sddant krav. I princip samtliga aktorer har emellertid stillt sig
negativa till ett sddant alternativ. Det frimsta skilet till detta ir att
ett sammandrag saknar rittsverkan och att det dessutom kan vara
missvisande di det inte alltid dterspeglar vad som omfattas av det
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beviljade patentet. Ett krav pd oversittning skulle kunna ge det
felaktiga intryck att sammandraget har nigon rittslig innebérd. Ett
sddant krav skulle ocksid minska de kostnadsbesparingar som ir
avsikten med en reform. Jag anser dirfér inte att nigot sddant krav
bér inforas 1 Sverige.

Nigra aktorer har framfért onskemdlet att inte heller
patentkraven ska behova 6versittas. Skilen till detta ir 1 huvudsak
de som anférts 1 avsnitt 10.2.1, dvs. att de som faktiskt anvinder
patentsystemet 1 stor utstrickning kan tillgodogéra sig innehéllet 1
en engelsksprikig patentskrift och att det 1 férsta hand inte ir
sprkliga barridrer som avgér om man férmdr avgdra ett patents
faktiska innebord. Det har vidare anférts att de kostnader som ir
forknippade med kravet pd oversittning av patentkraven inte ir
motiverade av rittssikerhetsskil. Jag anser dock, i enlighet med
den bedémning som gjordes av regeringen i samband med Sveriges
tilleride till Londondverenskommelsen, att patentkraven bor
oversittas till Svenska. Kravens funktion dr att definiera patent-
skyddets omfattning. De nirmare rittsverkningarna av patentet
bestims alltsi genom kraven. Patentkraven ir vidare en central del i
patentskriften, som 1 sig utgor en del av sjilva beslutet att bevilja
patent. En sidan visentlig del av ett myndighetsbeslut bor av
principiella skil ocksd finnas i en svensk version. Utifrdn dessa
forhillanden dr det min uppfattning att patentkraven alltjimt bor
finnas pd svenska. Om en patentansdkan behandlas och beviljas pd
engelska ska sokanden alltsd limna in en 6versittning av patent-
kraven till svenska. Att patentkraven ska ges in pd svenska innebir
ocksd att de potentiellt negativa effekterna pi den tekniska
terminologin  minskar. Den till uppfinningen anknutna
terminologin &terfinns 1 stor utstrickning i patentkraven, varfér en
oversittning av patentkraven leder till att den aktuella terminologin
iterfinns pd svenska.

I enlighet med vad som forutsitts 1 direktivet finner jag
sammanfattningsvis att patentkraven, men endast dessa, ska dver-
sittas till svenska.
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10.3.2 Vilken réttslig verkan ska den svenska oversittningen
ha?

Forslag: Om en patentansdkning dr skriven pd engelska fir
endast den engelska lydelsen av patentkraven rittslig verkan.

Nista friga ir vilken rittslig verkan den svenska éversittningen av
kraven ska ha. Hir kan man frimst tinka sig tre alternativ,
nimligen att det enbart ir den svenska uppsittningen av kraven
som ges rittslig verkan; att sdvil den svenska som engelska
versionen av kraven ges rittslig verkan eller att enbart den engelska
versionen av kraven ges rittslig verkan.

Det forsta alternativet, dvs. att det enbart ir den svenska
oversittningen av kraven som ges rittslig verkan ir enligt min
uppfattning det minst tilltalande alternativet. Detta alternativ
skulle innebira att de krav som har rittslig giltighet ska lisas mot
en beskrivning som ir avfattad pd ett annat sprik, dvs. de svenska
kraven ska lisas mot en engelsk beskrivning. Utifrin sivil
lisforstdelseperspektiv som rittssikerhetsaspekter framstdr detta
som mindre limpligt. Lisningen och begripligheten underlittas om
kraven och beskrivningen finns pi samma sprik. Aven PRV:s
granskning av ansékningen underlittas om hela ansékningen ir
skriven pd samma sprik. Om de svenska kraven ska ges foretride 1
rittsligt avseende bor de enligt min uppfattning limpligen ocksa ha
granskats 1 svensk sprikversion av myndigheten. Detta skulle i s&
fall forutsitta att kraven pd svenska skulle ges in redan nir
ansokningen limnas in. Mot bakgrund av att det kan uppkomma
misstorstdind och sammanblandning av terminologi om man
blandar spriket i ansokningen anser jag att en sddan losning ir
mindre limplig. En annan 16sning skulle kunna vara att ansok-
ningen, inklusive kraven, granskas helt i1 engelsksprikig version
men att dversittning till svenska av patentkraven sedan ges in och
att dessa vid beviljandet ges foretride. Detta riskerar emellertid att
leda till problem om det efter beviljandet skulle visa sig att
oversittningen gir utdver vad som skyddas enligt de engelsk-
sprikiga krav som granskats och bedémts kunna beviljas. Vid en
tolkning av patentets skyddsomfing skulle man 1 ett sidant
scenario indd behéva ta hinsyn till de ”bakomliggande” engelska
patentkraven. En sddan 16sning skulle riskera att leda till oklarheter
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betriffande patentets faktiska skyddsomfing och kan dirfor inte
heller férordas.

Det andra alternativet, dvs. att sivil de svenska som engelska
kraven ges rittslig verkan ir vad som idag giller fér europeiska
patent som ir validerade i Sverige. En sddan 16sning skulle innebira
att man dven sivitt giller nationella patent behover reglera
forhdllandet mellan sprdkversionerna pd det sitt som foreskrivs i
90 § PL. Om den svenska 6versittningen ges rittslig giltighet bor
man dven, pd sitt som gjorts 1 91§ forsta stycket PL, ge
patenthavaren mojlighet att limna in rittelser av oversittningen.
Vidare finns anledning att &verviga om en motsvarande bestim-
melse som den som finns 1 91 § tredje stycket PL om foéranvindar-
ritt till tredje man ocksd ska inféras. Att ge bdda sprikversionerna
av kraven rittslig giltighet riskerar att leda till onédiga svarigheter
vid tolkningen av patentets skyddsomfing. Visserligen tycks inte
bestimmelserna 1 11 kapitlet patentlagen 1 praktiken ha lett till
nigra betydande svirigheter. Enligt uppgifter frin Stockholms
tingsritt har det forekommit tvister som berdr sddana oklarheter
betriffande patentets skyddsomfing som kan féranledas av att bida
sprakversionerna ges rittslig effekt, men sddana tvister ir inte
vanligt férekommande. Mot bakgrund av att regleringen 1 90 § och
91§ forsta och andra styckena PL har sin bakgrund i tvingande
bestimmelser 1 EPC finns det emellertid inga avgorande skil att
betriffande det nationella férfarandet lita sig styras av den
ordningen. Aven om denna l6sning skulle innebira att de nationella
bestimmelserna harmoniserades helt med vad som giller for
validerade europeiska patent anser jag inte att en sidan losning dr
den bista. En l6sning som ger endast en sprikversion av kraven
rittslig giltighet dr nimligen enligt min mening att foredra.

Det sista alternativet, nimligen att ge endast den engelska
uppsittningen av kraven rittslig verkan ir enligt min uppfattning
det bista alternativet. Frigor om tolkning och skyddsomfing kan i
sddant fall inte uppstd av det skilet att textversionerna skiljer sig 3t.
Det sprik pd vilken ansékningen limnats in och granskats utgor
den autentiska versionen. I den min ansékningen getts in och
granskats 1 engelsk sprikversion boér de krav som ska ha rittslig
verkan alltsd vara pd engelska. En sdan 16sning dr att foredra sdvil
ur rittssikerhetssynpunkt som av forenklingsskil och lisforstielse-
skil. Detta alternativ dr ocksd i dverensstimmelse med vad som ir
huvudregeln enligt EPC fér de europeiska patenten si som de
beviljas vid EPO. Det sprik pi vilket ansékningen behandlas blir
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den autentiska sprikversionen och &versittningarna av patent-
kraven till EPO:s tvd andra officiella sprik saknar vid beviljandet
rittslig verkan. I enlighet med vad som ir 6verenskommet 1 det
forslag tll oversittningsarrangemang for det enhetliga patent-
skyddet som nu finns dr det ocksd handliggningsspriket vid EPO
och det spr3k som patentet alltsi meddelas pd som utgér den enda
rittsligt gillande versionen. For sddana nationella patent som
granskats och beviljats utifrin en engelsksprikig ansokan bor alltsd
enligt mitt férslag den engelska uppsittningen av patentkraven vara
den som ges rittslig giltighet.

10.3.3 Nar ska en svensk oversattning ges in?

Forslag: Om en patentansdkning ir skriven pd engelska ska en
oversittning av patentkraven till svenska ges in, nir patent-
myndigheten bedémer att patent kan meddelas.

Vad giller frdgan om nir patentkraven ska ges in 1 svensk
oversittning har det frin flera hill pipekats vikten av att kunna
senareligga de kostnader som ir forknippade med en patent-
ansokan. I ett senare skede av ansékningsprocessen har sékanden
dels storre mojlighet att forutse att patent faktiskt kan beviljas och
dels stérre mojlighet att bedéma om uppfinningen ir kommersiellt
birkraftig. Om patentkraven 1 svensk dversittning limnas in forst
nir PRV bedémer att ansékningen kan beviljas behéver over-
sittning av kraven bara goras en ging. I den méin det foreskrivs att
patentkraven ska limnas in 1 ett tidigare skede kan sékanden
komma att behova 6versitta kraven vid mer idn ett tillfille eftersom
det inte dr ovanligt att kraven formuleras om allteftersom ansok-
ningen behandlas. En s3dan ordning skulle medféra okade
kostnader jimfort med om &versittning av kraven endast behover
limnas in nir dess lydelse slutligen har klarlagts.

Eftersom jag har bedomt att det dr den engelska sprikversionen
av kraven som ska ges rittslig verkan finns inte heller nigra skil
utifrin ett granskningsperspektiv att limna in versittningen 1 ett
tidigare skede. Mitt forslag innebir att dversittningen till svenska
av kraven limnas in nir PRV bedémer att ansékningen kan beviljas,
dvs. infér meddelandet av patentet. Detta dverensstimmer ocksd
med vad som giller enligt EPC:s tillimpningsféreskrifter betrif-
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fande de o6versittningar av patentkraven som ska limnas in till
EPO.

Det kan visserligen utifrin intresset av offentlighet finnas skil
att kriva att en Oversittning till svenska av patentkraven ges in
innan ans6kningen blir offentlig enligt 22§ andra stycket PL.
Genom denna publicering offentliggors tekniken bakom den nya
uppfinningen for forsta gingen. Samtidigt uppmirksammas allmin-
heten och tredje man p3 att en viss teknik i1 framtiden kan komma
att omfattas av patentskydd. Om ansékningen skulle publiceras
med kraven 6versatta till svenska skulle detta 1 viss min underlitta
for en lisare att forstd innebdérden av ansékningen. Jag har
emellertid under avsnitten 10.2.3 och 10.2.4 redogjort foér mina
overviganden i dessa avseenden. Jag finner inte att dessa intressen
motiverar de dkade kostnader det kan medféra f6r sokanden att
tvingas ge in kraven i svensk dversittning infér offentliggérandet
av ansokningen. Vad giller det provisoriska skydd som 1idag
uppkommer i1 samband med att en nationell ansékan publiceras
dterkommer jag till den frigan 1 avsnitt 10.3.5.

Oversittningen till svenska av patentkraven ska allts§ ske nir
PRV bedémer att patent kan beviljas. Limpligen foreliggs
sokanden att ge in dversittningen 1 samband med det s.k. slut-
foreliggandet. PRV har redan idag méjlighet att 1 samband med
detta foreligga sokanden att vidta vissa dtgirder. For att tydliggora
att en oversittning av patentkraven senast ska ges in vid denna
tidpunkt, foresldr jag dock att en uttrycklig bestimmelse tas in i
patentkungorelsen med innebord att PRV i1 samband med
slutféreliggandet begir att sokanden ger in en sddan 6versittning.

10.3.4 Vad ska patentskriften innehalla?

Forslag: Om patentet har meddelats pi engelska ska
P p g
patentskriften innehdlla en &versittning av patentkraven till

svenska.

Enligt 21§ PL ska en svensk patentskrift innehilla beskrivning,
patentkrav och sammandrag. Om patentet har beviljats pd engelska
med patentkraven oversatta till svenska ska patentskriften alltsd
innehilla beskrivning och sammandrag och krav pd engelska. Som
angetts ovan foreslds att det enbart ir de engelska kraven som ska
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ha rittslig verkan. Eftersom jag funnit att det av principiella skil
bér finnas en dversittning till svenska av kraven bor patentskriften
idven inkludera denna 6versittning. Patentkraven ska alltsd finnas i
sdvil engelsk som svensk sprikversion 1 patentskriften. Den
svenska dversittningen har dock endast informativ verkan.

Eftersom jag ansett att patentkraven allgjimt ska finnas pa
svenska och att denna svenska version ska ingd i patentskriften bor
det sikerstillas att dversittningen ir korrekt. Denna éversittning
boér hélla hog kvalitet och inte vara maskindversatt. Enligt 39 § PB
ska sokanden eller dennes ombud intyga att en 6versittning till
svenska 6verensstimmer med den utlindska handlingen. PRV bér 1
samband med att oversittningen till svenska av patentkraven
inkommer granska oversittningen 1 syfte att bedéma dess
overensstimmelse med de engelsksprikiga kraven. I den mdn PRV
finner att oversittningen ir felaktig bor PRV féreligga sokanden
att ge in en korrigerad oversittning. Det ligger ocksd 1 sékandens
intresse att komma in med en riktig oversittning eftersom en
felaktig 6versittning 1 en intrdngssituation kan f8 betydelse for
frigan om en pdstddd intringsgdrare handlat i god tro. Jag &ter-
kommer i denna friga under avsnitt 10.3.6.

Bestimmelsen att patentskriften ska innehilla dven patentkraven
1 svensk Oversittning innebir att dd en ny patentskrift ska fram-
stillas, nimligen d3 patentet har begrinsats 1 ett invindnings-
forfarande eller vid ett patentbegrinsningsférfarande, ska denna
innehdlla en 6versittning till svenska av kraven 1 dess nya lydelse.

10.3.5 Det provisoriska skyddet

Forslag: Det provisoriska skyddet intrider bara om sokanden
under ansékningstiden ger in en dversittning av patentkraven
till svenska och denna éversittning gors allmint tillginglig.

Frin den dag di en ansokan blir allmint tillginglig enligt 22§
patentlagen uppkommer i dag ett provisoriskt skydd i skadestdnds-
rittsligt hinseende om ansokningen leder till patent. Om en
ansokan limnats in pd annat sprdk in svenska foreskriver 3 § PK i
dess nuvarande lydelse att s6kanden ska féreliggas att limna in en
oversittning till svenska av ansékningen innan denna blir allmint
tillginglig enligt 22 § PL. Vid det offentliggérande som sker arton
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médnader efter ansdkningen gavs in ska alltsd ansdkningen 1 dag
publiceras pa svenska.

Enligt mitt forslag ska en nationell ansékan kunna ges in och
behandlas helt pd engelska. I enlighet med vad jag anfért ovan har
jag dock bedémt att patentkraven alltjimt ska oversittas tll
svenska. Kraven i svensk &versittning ska enligt vad som redovisas
1 avsnitt 10.3.3 limnas in férst nir PRV finner att ansékningen kan
beviljas, vilket 1 allminhet ir ligger senare i tiden dn arton méinader.
Offentliggorandet av ansokningen enligt 22 § andra stycket PL
kommer alltsd enligt mitt forslag att dga rum pd engelska utan att
kraven vid denna tidpunkt har 6versatts till svenska.

Frigan dr di om ett provisoriskt skydd ska uppkomma genom
denna publicering pd engelska eller ska det krivas att patentkraven i
svensk Oversittning limnats in och gjorts allmint tillgingliga for
att skyddet ska uppkomma? Enligt 88 § PL giller det senare for de
europeiska patentansékningarna. D3 svensksprikiga krav kan
underlitta f6r tredje man att bedéma omfattningen av det skydd
som ansokningen ger och d& principiella skil talar f6r det anser jag
att en svensk dversittning av patentkraven ska finnas tillginglig for
att ans6kan ska medfoéra ett provisoriskt skydd. Den patent-
sokande som Onskar gora ansprdk pd det provisoriska skyddet
under ansokningstiden méste enligt mitt forslag alltsd till PRV ge
in en oversittning av kraven till svenska under handliggningens
gang.

Nista frga ir vid vilken nirmare tidpunkt en s6kande ska limna
in en Oversittning av kraven for att erhdlla detta skydd. Ett
alternativ r att Oversittningen ska limnas in i tiden innan
ans6kningen gors allmint tillginglig enligt 22 § PL. Fordelen med
detta ir att de svensksprikiga kraven di finns med vid den
publicering av ansokningen som gors i samband med detta
offentliggérande. Nigon ytterligare kungorelse eller publicering
behéver di inte ske. Ett villkor for att det provisoriska skyddet ska
intrida ir nimligen enligt min mening att det tydliggors for tredje
man att en dversittning av kraven har limnats in till PRV.

Ett annat alternativ ir att sokanden kan limna in versittningen
och aktivera det provisoriska skyddet under valfri tidpunkt under
handliggningen. Fordelen med detta ir att sékanden inte férsitter
sin chans att erhdlla skyddet om han eller hon inte limnat in
dversittningen 1 tiden innan det ursprungliga offentliggérandet.
Aven om tiden mellan ett offentliggérande enligt 22 § andra
stycket PL och patentmeddelandet i regel dr relative kort d& den
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genomsnittliga handliggningstiden fér ett nationellt patentirende
ir ungefir tvd &r kan handliggningen ind& av ndgon anledning ha
dragit ut pd tiden. Sokanden kan di ha anledning att eventuellt
omvirdera ett tidigare stillningstagande att inte vidta dtgirder for
att erhdlla skyddet. Enligt min bedémning ir detta senare alternativ
att foredra.

Mot bakgrund av att éversittningen bor offentliggéras anser jag
att ett villkor for att sokanden ska kunna ge in denna éversittning
under ansdkningstiden ir att sokanden ocksd betalar en avgift fér
offentliggérandet, nir Oversittningen ges in efter det att
ans6kningen gjorts allmint tillginglig enligt bestimmelserna 1 22 §
andra och tredje stycket PL.

Det ska dock noteras att det provisoriska skyddet ir begrinsat
till vad som framgdr sdvil av patentkraven i deras lydelse nir
ansokningen blev allmint tillginglig, som av patentkraven enligt
patentet. Det som 1 enlighet med mitt férslag ovan faktiske
definierar patentets skyddsomfing ir kraven 1 dess engelska
lydelse. Den svenska 6versittningen av kraven i1 ansékningen ir
alltsd frimst dgnade att upplysa tredje man om att sékanden énskar
erhdlla skydd iven under ansékningstiden. Aven om den svenska
oversittningen inte har ndgon rittslig verkan dr avsikten att de
ocksd kan tjina som ledning fér att bedoma skyddsomfinget.
Oversittningen ska alltsd hilla hog kvalitet och &éverensstimma
med kraven 1 dess engelska lydelse.

10.3.6 Narmare om sanktioner vid patentintrang

Forslag: Nigra sirregler i friga om sanktioner vid patentintrdng
behovs inte.

En friga som diskuterades i samband med Sveriges tilltride till
Londonéverenskommelsen var om inskrinkningarna i &ver-
sittningskraven f6r de europeiska patenten borde leda till indringar
sanktionsreglerna. Behovde mojligheten att déma ut skadestind
begrinsas om intringsgoraren varit 1 god tro till 6ljd av att denne
pd grund av att en svensk Oversittning av beskrivningen inte
funnits att tillgd inte forstdtt att han eller hon begitt intring?
Regeringens bedémning d& var att ndgon sirskild bestimmelse inte
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behévdes eftersom det enligt 58 § PL redan finns mojlighet att ta
hinsyn till det subjektiva rekvisitet hos intrdngsgoraren.

Enligt de resonemang som di fordes ansdgs de befintliga
reglerna om straff och skadestdnd vid patentintrdng erbjuda
tillrickligt skydd for en godtroende intrdngsgorare. Det anférdes
dirvid att om en intringsgdrare inte kunnat tillgodogéra sig
innehillet 1 en patentskrift till foljd av att patentskriften endast
funnits tillginglig pd engelska kunde uppsdt minga ginger anses
utesluten. Ndgot straff kan i sidant fall inte utdémas. I den min
feltolkningen av patentskriften dven ir ursiktlig, kan enligt samma
resonemang inte intringsgoraren heller anses ha agerat oaktsamt.
En sidan ursiktlig felbedémning borde enligt regeringen iven
kunna beaktas vid bedémningen av om det ir skiligt att ersittning
for utnyttjande ska utgd. Frigan om en intringsgdrares bristande
sprikforstdelse bedomdes alltsd kunna beaktas inom ramen fér
provningen om det foreligger uppsit eller oaktsamhet eller, 1 friga
om ersittning for utnyttjande, vid skilighetsbedomningen. Forbud
vid vite att fortsitta intrdnget befanns dock kunna meddelas dven 1
fall di en intringsgdrare varit i god tro. Det pipekades dock att
detta var fallet for alla godtroende intrdngsgorare, varfor det inte
fanns anledning till sirbehandling pd grund av spriksvdrigheter.
For en mer utférlig redogérelse f6r de resonemang som dé fordes
hinvisas till SOU 2003:66 s. 153 ff. och prop. 2005/06:189 s. 34 ff.

Det saknas anledning att 1 detta fall géra nigon annan
bedémning in den som di gjordes. I hindelse av tvist ska en
domstol enligt befintliga regler bedéma huruvida en intrdngsgorare
varit 1 god tro. I den hindelse sd bedéms vara fallet ska domstolen
direfter avgéra om och 1 vilken utstrickning ersittning for
utnyttjande ska utgd. Nigon sirskild reglering for mojligheten att
déma ut skadestdnd i det fall intringsgéraren bedémts vara 1 god
tro behovs dirfér enligt min mening inte.

Det ska i sammanhanget emellertid pdpekas att den 6versittning
av patentkraven till svenska som sékanden ska ge in till PRV och
som ska ingd 1 patentskriften kan ha betydelse fér bedémningen
om intringsgoraren varit 1 god tro. Om det skulle visa sig att
oversittningen till svenska av kraven ir felaktig eller missvisande
kan detta alltsd leda till att domstolen finner att intringsgéraren
missletts betriffande patentets skyddsomfing. Detta kan i sin tur
fa dterverkningar f6r patenthavarens mojligheter att {3 skadestind.
Detsamma giller for den 6versittning av kraven som en sékande
kan ge in under ansékningstiden for att 3 ett provisoriskt skydd
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for tiden innan patentmeddelandet. Det ligger alltsd i sékandens
intresse att ge in en Oversittning som korrekt dterspeglar kraven i
dess engelska lydelse.

10.3.7 PRV:s handlaggnings- och beslutssprak

Forslag: Om ansékan ir skriven pd engelska har PRV ritt att
skriva foreligganden och beslut pd engelska.

Enligt 10§ spriklagen idr spriket vid forvaltningsmyndigheter
svenska. Detta innebir att PRV utan stéd 1 ndgot regelverk inte bor
anvinda sig av ndgot annat sprik in svenska i sddana texter som ir
eller blir offentliga. Om en patentansékan har gjorts pd engelska
kan det emellertid vara motiverat att anvinda engelska 1 de
kontakter som PRV har med sékanden i anledning av ansékningen.
Om ansokningen ir skriven pid engelska blir 1 praktiken PRV:s
arbetssprdk vid handliggningen av ansokningen engelska. Av
praktiska skil kan det dirfér underlitta att kommunicera med
sokanden pd detta sprik. I manga fall kan det ocksd ses som mer
serviceinriktat. Ytterligare ett skil — och kanske ocksd det frimsta —
ir att detta ocksd dr motiverat utifrdn rittssikerhetsaspekter. For
att forhindra misstérstind och begreppsférvirring miste det vara
en fordel att anvinda sig av samma sprdk som ansékningen ir
skriven pd vid forfattandet av t.ex. ett foreliggande eller beslut. Jag
foresldr dirfor att PRV ska tilldtas att anvinda engelska nir
ansokningen ir skriven pd engelska. Mojligheten for PRV att skriva
pé engelska bor dessutom kunna anvindas dven i andra enparts-
forfaranden dir sidant behov finns. S& kan vara fallet vid
handliggning av begiran om patentbegrinsning av ett patent som
meddelats pd engelska eller av en ansékan om tilliggsskydd som
gjorts pd engelska.

Frigan ir om en sidan pi engelska skriven handling dven ska
dversittas till svenska av myndigheten si att den finns i svensk
version i akten. En sidan bestimmelse kunde tinkas vara berittigad
1 syfte att allminhet och tredje man ska kunna tillgodogéra sig
innehdllet 1 handlingen pd svenska. Ett patentansokningsirende ir
emellertid ett enpartsférfarande och beslut och foreligganden i
drendet saknar dirfér 1 de flesta fall intresse for andra dn sékanden.
Mot bakgrund av att en sidan bestimmelse skulle ha en begrinsad
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praktisk betydelse i forhdllande till de extra kostnader som det
skulle innebira f6r PRV att vara &lagd att skriva handlingar pd sivil
svenska som pd engelska anser jag inte att en sddan reglering ir
befogad.

En avvikelse frin 10§ spriklagen kriver att en uttrycklig
bestimmelse om detta tas in 1 lag eller annan férfattning. Jag
foreslir dirfor att en bestimmelse med innebérden att om en
patentansdkan har gjorts pd engelska f&r PRV kommunicera med
sokanden pd engelska och dven skriva féreligganden och beslut pd
detta sprik tas in i patentkungérelsen. Bestimmelsen medfor alltsd
en mojlighet f6r PRV att anvinda sig av engelska. Svenska spriket
ska dock alltid kunna anvindas vid kontakter med svenska
myndigheter. Den som énskar kommunicera med PRV pd svenska
ska naturligtvis fortsatt kunna gora det. I vissa fall kan det dven
tinkas vara motiverat att skriva ett foreliggande eller ett beslut pd
svenska dven om ansokningen har gjorts pd engelska.
Bestimmelsen utgor inget hinder mot att myndigheten skriver pd
svenska 1 ett sddant fall.

10.3.8 Oversattning vid tvist i allmin domstol

Forslag: Allmin domstol bor 1 ett tvistemdl enligt 65§ PL
kunna foéreligga patenthavaren att ge in en Oversittning till
svenska av patentskriften pd samma sitt som idag giller for
europeiska patent.

En bestimmelse om 6versittningar av europeiska patent som ir
foremdl for tvist 1 allmin domstol finns 1dag 1 68a§ PL.
Bestimmelsen bor utvidgas till att gilla dven nationella patent som
beviljats pd engelska. Vid inférandet av 68 a § bedomdes att ordet
“patentskriften” skulle anvindas for den text som enligt
bestimmelsen ska 6versittas. En europeisk patentskrift innehiller
patentkraven och beskrivningen, innefattande eventuella ritningar.
En nationell svensk patentskrift innehéller dven ett sammandrag.
Nigon oversittning av sammandraget bor dock vanligen inte
behovas eftersom detta inte har ndgon rittslig verkan.
Bestimmelsen ir fakultativ for domstolen. I forarbetena till
68a§ angavs att domstolen kunde avstd frin att foreligga
patenthavaren att ge in en dversittning, till exempel om domstolen
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utifrdn stimningsansdkan gér beddmningen att talan ir ogrundad
och att en fullstindig oversittning dirfér inte behdvs (prop.
2005/06:189 s.41). Domstolarna bér dock kunna ges ett nigot
stérre utrymme att bedéma att en oversittning inte behovs. Mot
bakgrund av att Hogsta domstolen numera uttalat att handlingar pd
andra sprak dn svenska i vissa fall kan godtas i domstolsférfaranden
finns utrymme for att avvara en dversittning av patentskriften dven
i andra fall 4n d& talan kan anses ogrundad redan av stimnings-
ans6kningen. Ett sddant fall kan exempelvis vara nir det med fog
kan antas att parterna har méjlighet att tillgodogora sig innehallet 1
den engelsksprikiga patentskriften Domstolen ska naturligtvis
beakta vad parterna anfért 1 frigan. Mot bakgrund av att den
aktuella handlingen, dvs. patentskriften, utgor féremaélet f6r tvisten
bér domstolen iven beakta offentlighetsintresset av vid denna
bedémning.

10.3.9 Oversattning vid invindningsforfarande

Forslag: Om patentet har meddelats pi engelska fir patent-
myndigheten 1 ett invindningsirende foreligga patenthavaren
att ge in en Oversittning av patentskriften tll svenska.
Foreliggandet ska ges vid pafoljd att patentmyndigheten annars
kan lta dversitta patentskriften pd patenthavarens bekostnad.

Sedan ett patent meddelats fir andra in patenthavaren gora
invindning mot patentet. En invindning ir siledes ett tviparts-
forfarande, som efter 6verklagande ocksd kan leda till en rittslig
provning i domstol. Invindaren fir anses ha ett grundliggande
intresse av att kunna féra en sidan process pi svenska. Aven
insynsaspekter och offentlighetsprincipen goér sig i hogre 1 hogre
grad gillande hir. Ett invindningsférfarande bor dirfor dga rum pd
svenska. Detta innebir att sdvil parternas argumentationsskrifter
som PRV:s beslut ska vara pd svenska. Det kan dirfér 1 ett
invindningsforfarande finnas skl att frdn patenthavaren inhimta
en oversittning till svenska av patentskriften. Det bor emellertid
inte finnas ett krav pd att patentskriften alltid ska oversittas.
Minga gdnger har parterna mojlighet att tillgodogora sig innehéllet
i patentskriften pd engelska. I den min parterna ir storre,
patentintensiva aktorer eller foretrids av ett erfaret ombud behdver
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patentskriften 1 minga fall inte 6versittas. Det kan dock
naturligtvis finnas invindare som har svirigheter att fora
invindningsprocessen pd ett effektivt sitt om patentskriften enbart
finns pa engelska.

For att uppritthélla balansen mellan & ena sidan patenthavarens
intresse av att inte dsamkas onddiga versittningskostnader och 3
andra sidan invindarens intresse av att f3 tillgdng till patentskriften
pd svenska foresldr jag att PRV ges en fakultativ mojlighet att
foreligga patenthavaren att inkomma med en 6versittning till
svenska av patentskriften. Myndigheten fir efter begiran av
invindaren avgora vilket behov det finns av att patentskriften
oversitts till svenska. P4 samma sitt som giller vid éversittningar 1
patentmdl vid allmin domstol ska ett sidant foreliggande ges vid
pafoljd att patentmyndigheten annars kan lita 6versitta patent-
skriften pd patenthavarens bekostnad.

10.3.10 Internationella patentansékningar

Forslag: Om sokanden vill fullfélja en internationell patent-
ansbkan 1 Sverige ska en Oversittning av ansokningen till
engelska — eller en kopia av ansokningen om den ir skriven pd
engelska — godtas.

En internationell patentansékan som fullféljs 1 Sverige méste i dag
oversittas 1 sin helhet till svenska. Sedan ansékningen fullféljts
handliggs den 1 princip som en nationell ansokan enligt 2 kap.
patentlagen. Skil saknas att ha olika sprikkrav betriffande en
nationell ansékan och en fullfoljd internationell ansokan. Jag
foresldr dirfor act kravet pd att en fullfoljd internationell ansdkan
ska oversittas till svenska tas bort om ansékningen ir skriven pd
engelska. Ar ansokningen skriven pi annat sprik kan enligt
forslaget sokanden alltsd vilja om han eller hon vill 1ita 6versitta
ansokningen till svenska eller till engelska.

Offentliggérandet av internationella patentansokningar 1 Sverige
regleras 1 33 § tredje stycket PL. For att handlingarna 1 ett drende
rorande en internationell patentansokan ska hillas allmint till-
gingliga enligt 22 § PL andra och tredje styckena krivs idag att
ansokningen finns pd svenska. Som en f6ljd av de foreslagna
indringarna i1 sprikregimen far dven 33 § tredje stycket PL dndras
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s& att ansdkningen kan hillas allmint tillginglig enligt 22 § andra
och tredje styckena PL ocksd om ansdkningen ir skriven pa
engelska. I enlighet med vad jag anfért ovan under avsnitt 10.3.5
uppkommer inte ndgot provisoriskt skydd fér den internationella
ansdkningen om den offentliggors pd engelska. For att provisoriskt
skydd ska uppkomma giller — pd samma sitt som for en nationell
svensk ansdkan — att patentkraven ges in i svensk dversittning.

10.3.11 Omvandlade europeiska patentansékningar

Forslag: Om sokanden vill omvandla en europeisk patent-
ansokan till en ansékan om svenskt patent ska en 6versittning
till engelska av ansékningen — eller en kopia av ansékningen om
den ir skriven pd engelska — godtas.

En europeisk patentansékan som getts in till en nationell
patentmyndighet ska enligt EPC vidarebefordras till EPO inom
viss tid. Om detta inte gors ska ansékningen anses som aterkallad. I
sddant fall kan ansékningen pd begiran av sékanden omvandlas till
nationella patentansékningar i de linder som omfattas av ansék-
ningen. Bestimmelser rérande omvandling av en europeisk patent-
ans6kan till en nationell svensk patentansdkan finns 1 93 § PL. En
forutsittning f6r att omvandla en europeisk ansékan ir bl.a. att den
ska oversittas till svenska. Som en f6ljd av vad jag féreslagit
angdende nationella patentansdkningar bér ocksi bestimmelsen
om omvandling av en europeisk ansékan indras si att en 6ver-
sittning till engelska av ansokningen godtas.

10.3.12 Tillaggsskydd

Forslag: En ansokan om tilliggsskydd eller forlingd
giltighetstid for ett tilliggsskydd ska kunna skrivas pd engelska.

Enligt 67§ PK ska en ansdékan om tilliggsskydd eller férlingd
giltighetstid for ett ulliggsskydd vara skriven p& svenska. Jag
foresldr att en sddan ansokan dven ska kunna ges in pd engelska i
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enlighet med de allminna éverviganden som gjorts under avsnitt
10.2.

10.3.13 lkrafttradande och 6vergangsbestimmelser

Forslag: De foreslagna lagindringarna trider 1 kraft den 1 juli
2013.

Aldre bestimmelser ska tillimpas p3 patentansékningar som har
gjorts fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser giller dven for
internationella patentansékningar som har fullféljts samt for
europeiska patentansokningar som begirts omvandlade fore
ikrafttridandet. Detsamma giller fér patentansdkningar som
fore ikrafttridandet getts in i samband med prévning enligt 38 §
andra stycket

Inom immaterialritten giller som en allmidn princip att ny
lagstiftning ska tillimpas ocksd pd rittigheter som uppkommit
innan den nya lagen tritt 1 kraft (se t.ex. prop. 1966:40 s. 259, prop.
1969:168 s. 265 f. och prop. 2006/07:56 s. 131 f.). P4 detta sitt
undviker man att tvd skyddssystem parallellt blir gillande for ldng
tid framover. I vissa situationer kan det dock finnas skal att fringd
principen och utfirda sirskilda 6vergdngsbestimmelser.

I detta fall anser jag att de nuvarande sprikbestimmelserna bor
tillimpas pd patent som sokts fore ikrafttridandet. En tillimpning
av nya sprikbestimmelser pd ansokningar som redan handliggs av
PRV vid ikrafttridandet riskerar att medféra en rad problem. Om
en ansdkan har gjorts pd engelska kan t.ex. PRV redan ha forelagt
en sokande att ge in 6versittning till svenska. Det kan dven uppstd
problem med att bestimma vad som ska utgéra grundhandling av
en vid ikrafttridandet ingiven patentansékan om &versittning
ddrefter inges.

Forslaget att dldre bestimmelser ska tillimpas pd patent som har
sokts fore ikrafttridandet innebir alltsd att en nationell patent-
ans6kan som har limnats in till PRV pd engelska innan ikraft-
tridandet alltjimt ska 6versittas i1 sin helhet innan ansékningen blir
allmint ullginglig enligt 22 § PL. Sidana ansékningar kan alltsd
endast leda till att patent meddelas pa svenska.

Overgingsbestimmelsen omfattar dven internationella ansék-
ningar som fullféljts samt europeiska patentansékningar som
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begirts omvandlade fore ikrafttridandet. Aldre bestimmelser ska
iven tillimpas pd patentansékningar som fore ikrafttridandet getts
in till patentverket i samband med prévning enligt 38 § andra
stycket PL. Dessa ansokningar ska enligt dagens bestimmelser
oversittas 1 sin helhet och kan dirmed endast leda till patent pd
svenska.

Nigra overgdngsbestimmelser 1 6vrigt behdvs inte.
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11  Ekonomiska och andra
konsekvenser

Bedomning: De foreslagna indringarna bedéms medféra
minskade &versittningskostnader for de anvindare av
patentsystemet som oOnskar anvinda en ansdkan sivil 1 det
nationella férfarandet som i férfaranden som godtar engelska.
Forslaget pdverkar inte kostnaderna fér sddana anvindare som
alltjimt 6nskar limna in ansékningar pd svenska.

Forslaget bedéms vidare medfora endast marginellt negativa
konsekvenser for utvecklingen av svensk teknisk terminologi.
Forslaget begrinsar mojligheten 1 vissa fall att ta del av allmidnna
handlingar pi svenska spriket.

Denna konsekvensutredning avser att belysa de ekonomiska
kostnaderna och andra konsekvenser som féljer av de foreslagna
indringarna 1 patentlagen i enlighet med vad som anges 1 14 till 16 §
§ kommittéforordningen (1998:1474).

Enligt utredningens bedémning far forslaget konsekvenser for
foretag och enskilda som soker patent eller berors av sidana rittig-
heter, for Patent- och registreringsverket samt 1 viss utstrickning
dven for allminheten.

11.1 Bakgrund

Patent ir en nationell rittighet. Ensamritten till ett patent giller
alltsd endast 1 det land for vilket patentet beviljats. Ett svenskt
patent kan erhillas genom att en nationell patentansékan limnas in
till Patent- och registreringsverket (PRV). Myndigheten granskar
ans6kningen och — om den uppfyller villkoren - beviljar ett
nationellt patent med giltighet 1 Sverige. Det finns ocksd mojlighet
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att erhdlla ett nationellt svenskt patent genom en internationell
ansokningsprocedur. En sidan internationell patentansékan kan
fullféljas 1 Sverige, vartefter ansdkningen behandlas som en
nationell ansékan av PRV. Godtas ansékningen meddelas ett
nationellt patent.

En patentansékan — och ett beviljat patent — bestdr av olika
delar. Beskrivningen utgér den mest omfingsrika delen av
ansokningen. Denna del innehéller en detaljerad beskrivning av den
bakomliggande tekniken samt uppgifter om hur uppfinningen 16st
ett definierat problem. Beskrivningen kan dven innefatta ritningar
om dessa behovs for att forklara uppfinningen. Textmassan av
beskrivningen bestdr vanligen av 10-20 sidor. De s.k. patentkraven
ir en volymmissigt liten men innehdllsmissigt viktig del av
patentet. Patentkraven innehdller en upprikning av vad som
skyddas av patentet och definierar alltsi omfattningen av ensam-
ritten. Kraven bestdr vanligen av 1-3 sidor. En nationell svensk
patentskrift innehdller vidare ett sammandrag, som Kkortfattat
sammanfattar vad uppfinningen avser. Sammandraget ir ca en halv
sida langt.

Patent med verkan i Sverige kan idag meddelas 1 form av ett
nationellt patent, vilket beskrivits ovan. Ett patent som meddelats
av det europeiska patentverket (EPO) kan emellertid ocksd ges
verkan 1 Sverige genom en formell valideringsprocess. Sedan ett
sddant europeiskt patent har validerats 1 Sverige har det samma
rittsverkan i Sverige som ett nationellt svenskt patent.

De europeiska patenten som validerats 1 Sverige och de
nationella patenten ir alltsd bida gillande i Sverige. Sprikkraven
avseende dessa skiljer sig emellertid &t. Ett nationellt patent som
beviljats av. PRV mdiste meddelas i sin helhet pd svenska.
Europeiska patent meddelas av EPO p& ndgot av handliggnings-
spriken engelska, tyska eller franska. Den s.k. Londonéverens-
kommelsen, som tridde i kraft den 1 maj 2008, innebir att linder
som anslutit sig till 6verenskommelsen under vissa férutsittningar
avstdr frin att kriva dversittning av ett europeiskt patent till det
nationella spriket vid valideringen. Fér nirvarande ir 18 linder
anslutna tll 6verenskommelsen. For Sveriges del innebir
Londonéverenskommelsen att ett europeiskt patent som meddelats
pd engelska inte lingre behéver dversittas 1 sin helhet till svenska.
Vid valideringen krivs 1 sddant fall endast att den del av patentet
som definierar skyddsomfinget, dvs. patentkraven, oversitts till
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svenska. Patentet blir dirmed gillande hir 1 Sverige med patent-
beskrivningen pi engelska och patentkraven pa svenska.

En nationell patentansékan kan redan idag limnas in och
granskas av PRV pd engelska. Nuvarande bestimmelser kriver
dock att en dversittning till svenska av hela ansékningen limnas in
innan ansékningen offentliggors, vilket vanligtvis dger rum 18
mdnader efter ingivningsdagen. Skilet till att offentliggéra en
ansokning ir att delge andra in sékanden den nya teknik som
ansokningen innehdller och uppmirksamma allminhet och tredje
man pd att detta kan komma att omfattas av patentskydd. Av
tillginglighetsskil och offentlighetsprincipiella skil har denna
publicering ansetts behova dga rum pa svenska.

Andra typer av ansékningar som kan leda till patent i Sverige
publiceras emellertid inte pd svenska pd artonmdnadersdagen.
Europeiska patentansdkningar publiceras pd engelska, tyska eller
franska. Forst nir det europeiska patentet beviljats och direfter
valideras 1 Sverige ska en 6versittning till svenska limnas in. Detta
intriffar 1 regel nirmare fyra ir efter ansokningsdagen. Inter-
nationella patentansdkningar publiceras pd nigot av WIPO:s tio
publiceringssprak. Férst nir ansdkningen fullféljs i Sverige ska en
oversittning till svenska av ansokningen inges till PRV. En
internationell ansékan publiceras allts pa svenska férst omkring 31
mdnader efter ansékningsdagen.

11.2 Problemet

Den som har gjort en uppfinning har ofta ett behov av att
kommersialisera den i mer idn ett land. Patent behéver dirfor 1 de
flesta fall sékas i flera linder. Innan en patentansckan offentliggors,
finns mojlighet att anvinda den som underlag for att gora
foljdansokningar 1 andra linder. Manga svenska sdkande viljer att
vinda sig till EPO for att erhdlla patent 1 andra europeiska linder
och till det amerikanska patentverket (USPTO) fér att erhilla
patent i USA. Den sokande som vill anvinda sin svenska
patentanstkan i dessa forfaranden behdver dversitta ansdkningen
till engelska. Ett alternativ dr att skriva ansokningen pd engelska
och sedan oversitta den till svenska for att kunna erhidlla ett
svenskt patent genom PRV.

I denna process uppkommer siledes kostnader f6r éversittning.
Mot bakgrund av en patentansékans komplexa tekniska natur ir
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sddana oversittningar relative kostsamma. Dessa 6versittnings-
kostnader 6kar de hoga utligg som en sékande redan har for att
erhilla patent. Alltfér hoga kostnader for att f3 patentskydd
minskar tillgdngen till patentsystemet, sirskilt fér mindre och
kostnadskinsliga aktérer. Vidare riskerar det att leda till att det
geografiska skyddet begrinsas i onodig utstrickning. Héga
kostnader anses ocksd inverka menligt pd innovationsaktiviteten
och minska foretagens konkurrenskraft 1 jimforelse med aktorer pd
marknader dir 6versittningar inte behéver goéras och dir
kostnaderna f6r patentskydd dirmed inte ir lika hoga.

Att sokande som viljer att limna in den forsta patent-
ans6kningen till PRV kan drabbas av belastande 6versittnings-
kostnader anses ha lett till att det nationella ansokningsférfarandet
forlorat i attraktivitet. Antalet patentansékningar som limnas in till
PRV har under minga &r sjunkit, frimst till férmdn for det
europeiska ansokningsforfarandet. Allt fler som vill erhilla
patentskydd 1 Sverige limnar in en ansokan till EPO pd engelska
och kan direfter f3 patentet att gilla 1 Sverige genom att endast
oversitta patentkraven till svenska.

Dagens utformning av sprikkraven fér de nationella patent-
ansokningarna ir dirfor inte tillfredstillande. I den mdn dtgirder
kan vidtas foér att minska de kostnader foér dversittning som ir
forknippade med det nationella patentansékningsférfarandet ir
detta positivt ur ett niringspolitiskt perspektiv.

11.3  Mitt forslag till I6sning

11.3.1 Forslag

Mitt forslag till [8sning ar att nationella svenska patentansékningar
ska kunna behandlas helt pd engelska och ocksd kunna beviljas i
engelsk sprdkdrikt av PRV. Forslaget omfattar dven sidana inter-
nationella patentansékningar som fullféljs 1 Sverige. Den del av
patentet som definierar skyddsomfinget, dvs. patentkraven,
foreslds dock alltjimt dversittas till svenska.

Forslaget innebir att kostnaderna f6r att séka och erhilla patent
1 flera linder minskar nir sokanden anvinder en engelsksprikig
ansokan 1 flera ansdkningsprocesser. Genom att PRV foreslds
kunna bevilja nationella patent pa engelska kan en s6kande anvinda

156



SOU 2012:19 Ekonomiska och andra konsekvenser

en engelsksprikig ansdkan och f& patent beviljade sivil vid PRV
som vid tex. EPO och USPTO wutan att behova oversitta
ansokningen.

Forslaget innebir ocksd att sprikbestimmelserna for nationella
patent harmoniseras med vad som giller {6r europeiska patent som
valideras 1 Sverige, dvs. om ett patent meddelas pd engelska behover
endast patentkraven 6versittas till svenska. Forslaget avser ocksd
att 6ka det nationella ansokningsférfarandets attraktivitet och
dirigenom stimulera benigenheten att séka patent genom PRV.

Det ska poingteras att den foreslagna regleringen innebir just
en mojlighet att f8 en nationell patentansékan behandlad och
beviljad pi engelska for den som si 6nskar. Nationella patent kan
naturligtvis alljimt behandlas och beviljas helt pd svenska.
Forslaget innebir alltsd inte att mojligheten att anvinda svenska i
det nationella férfarandet minskar.

11.3.2 Den narmare utformningen av forslaget

Jag har 6vervigt olika utformningar av den foéreslagna 16sningen.
De frimsta variablerna har hirvid varit vad som ska 6versittas till
svenska om en ansékan har limnats in pd engelska och 747 en sddan
oversittning 1 s fall ska limnas in.

Patentkraven ska éversdttas

Som nidmnts innebir den valda 16sningen att endast patentkraven
ska Oversittas. Genom en sidan 16sning dterfinns den centrala
delen av PRV:s beslut pd svenska, vilket fir anses vara grund-
liggande ur ett offentligrittsligt perspektiv. Allminhet och tredje
man ges utifrin svensksprdkiga patentkrav méjlighet att skapa sig
en generell uppfattning om vad patentet omfattar. Patentkraven
innehiller dessutom 1 stor utstrickning den terminologi som ir
kopplad till uppfinningen. De negativa effekter pd den svenska
sprikutvecklingen som en 6kad anvindning av engelska annars kan
leda till kan dirigenom 1 viss man mildras. Utifrin offentligrittsliga
och sprikpolitiska skil samt av hinsyn till tredje mans ritts-
sikerhet fir alltsi den extra kostnad foér sékanden som over-
sittningen av patentkraven till svenska innebir indi anses
motiverad.
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Ovwersittningen av patentkraven till svenska ska limnas in nir PRV
bedomer att ansékningen kan beviljas

Mitt férslag dr vidare att denna oversittning av patentkraven ska
limnas in forst nir PRV bedémer att ansékningen kan beviljas, dvs.
strax fére meddelandet av patentet.

En viktig aspekt for den som soker patentskydd ir att kunna
skjuta pd kostnaderna och i méjligaste min kunna ligga dessa sd
sent som mojligt 1 processen. S6kanden har di en stérre méjlighet
att kunna bedéma det kommersiella virdet av uppfinningen och
kan d& ocksd avgdra om det dr lonsamt att ta den extra kostnaden
som en Oversittning av patentkraven innebir. Den valda 16sningen
innebir ocksd att kostnaden hamnar nirmare de potentiella intikter
som uppfinningen kan leda till. Genom att senareligga &ver-
sittningskravet behover en sokande som efter anmirkningar frin
PRV bedémer att det inte ir meningsfullt att g& vidare med
ansokningen inte heller ligga ner ndgon kostnad for dversittning
av kraven. En sokande som viljer att overge eller dterkalla
ansokningen drabbas alltsd inte av ndgon versittningskostnad.

Om sokanden onskar erhilla det skadestdndsrittsliga proviso-
riska skyddet under ansokningstiden ska en oversittning av
patentkraven dock limnas in 1 ett tidigare skede 1 anséknings-
processen. Den s6kande som finner att det provisoriska skyddet ir
viktigt for honom kan alltsd sjilv vilja att ta Oversittnings-
kostnaden p ett tidigare stadium. Det ger ocksd en upplysning till
tredje man att s¢kanden kan komma att ta det provisoriska skyddet
1 ansprdk om patentet sedan beviljas. M6jligheten for sokanden att
erhilla det provisoriska skyddet foreslds kopplat till en avgift nir
oversittningen av patentkraven limnas in efter det att ansékningen
gjorts allmint tillginglig. Avgiften avser att ticka de extra
kostnader som kan uppstd hos PRV {6r administrering och
offentliggérande av kraven. En motsvarande avgift tas idag ocks3 ut
av PRV foér att offentliggora versittningen av patentkraven i en
europeisk patentansdkan. Denna avgift uppgir for nirvarande till
500 kronor.
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Sammanfattning

Den valda l6sningen innebir att en pd engelska skriven ansokan
som limnats in till PRV inte behéver oversitta 1 sin helhet till
svenska for att ett nationellt patent ska kunna meddelas. Genom
att endast ha kvar ett krav pd att patentkraven ska finnas pa svenska
minskar kostnaderna for dversittningar visentligt jaimfért med vad
som ir fallet idag. Den 6versittningskostnad som ind3 uppkommer
genom forslaget dr inte oskiligt betungande utan fir anses befogad
med hinsyn till offentligrittsliga och sprikpolitiska skil samt av
hinsyn till tredje mans rittssikerhet.

Den svenska dversittningen av patentkraven ska ges in férst nir
PRV bedémer att ansékningen kan beviljas. Oversittnings-
kostnaden kan dirmed skjutas till en tidpunkt som ligger nira
meddelandet av patentet. En sokande kan sjilv vilja att ta
oversittningskostnaden tidigare f6r att kunna ge in patentkraven 1
svensk o©versittning vid ndgon tidigare tidpunkt fér att s.a.s.
aktivera det provisoriska skyddet.

11.4  Alternativa l6sningar
11.4.1 Ingen andring

Ett alternativ idr att ingen indring vad giller sprikregimen i det
nationella patentansékningsférfarandet vidtas. Detta innebir alltsd
att svenska nationella patent endast kan meddelas helt pd svenska
och att 1 den mén en ansokan limnats in pd engelska, denna miste
oversittas 1 sin helhet till svenska. Detta alternativ innebir att de
kostnader fér oversittning som uppstdr om en sokande 6nskar
anvinda sin ansékan sivil infér PRV som infér EPO eller USPTO
eller annat férfarande dir engelska godtas kvarstdr. Alternativet
minskar allts8 inte kostnaderna for att erhdlla patent. Detta
scenario bidrar inte heller till att 6ka det nationella patent-
ans6kningsforfarandets attraktivitet, vilket kan leda till resultatet
att ans6kningarna till PRV fortsitter att minska.
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11.4.2 Alternativa losningar av krav pa dversattning och
tidpunkt for inlamning

En mojlighet att bevilja nationella patent pa engelska kan ges andra
utformningar dn den av mig féreslagna losningen.

Ett alternativ ir att inte kriva nigon Oversittning alls om en
patentansokan har limnats in pd engelska. Resultatet av ett sddant
alternativ skulle alltsd vara att ett nationellt patent kan meddelas
helt pd engelska. Detta alternativ skulle fér anvindarna av
patentsystemet vara det mest kostnadsbesparande alternativet.
Patentkraven utgor dock en central del i patentskriften, som 1 sig
utgodr resultatet av PRV:s beslut, och ir dessutom den del av
patentet som definierar dess skyddsomfing. En sidan l6sning kan
dirfér inte forordas av principiella skal.

Ytterligare ett alternativ dr att kriva Gversittning av samman-
draget och den text som hér samman med eventuella ritningar. Mot
bakgrund av att sammandraget ges in vid ansdkningen och ska ges
sin slutliga lydelse innan ansékningen publiceras kan innehillet i
sammandraget emellertid vara missvisande om ansékningen idndras
i tiden direfter. Sammandraget dterspeglar alltsd inte alltid vad som
faktiskt omfattas av det beviljade patentet. Vidare har samman-
draget inte ndgon rittsverkan och fir inte anvindas vid tolkningen
av patentets skyddsomfing. Att dversitta sammandraget 1 stillet
for kraven ir dirfor inte att rekommendera.

Att utdver patentkraven dven kriva Gversittning av samman-
draget och ritningar tillfér inte heller nigot virde vare sig ur
informationssynpunkt eller ur rittssikerhetssynpunkt. Inte heller
skulle detta leda till ndgra foérdelar for skapandet av ny svensk
terminologi. En sidan l6sning skulle dessutom minska de
potentiella kostnadsbesparingarna. Det saknas dirfor skil att ocksd
kriva dversittning av dessa delar av patentet.

Vad giller tidpunkten for nir en 6versittning ska ges in kan
man som alternativ tinka sig att de delar av ansékningen som ska
oversittas ska limnas in redan nir ansékningen goérs. Detta skulle
emellertid leda till att nya éversittningar skulle behéva limnas in
under ansékningsprocessens ging om ansokningen justerades.
Detta riskerar att leda till visentligt 6kade kostnader for over-
sittningar jimfort med den 18sning som valts. Innan ansékningen
offentliggjorts finns heller inga motiv f6r en sidan reglering utifrin
offentligrittsliga aspekter eller av rittssikerhetsskal.
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Ett annat alternativ dr att kriva att 6versittning till svenska
limnas in innan offentliggdérandet av ansékningen. Emellertid
justeras en patentansdkan ofta dven efter det att den publicerats.
Problemet med att s6kanden di kan tvingas limna in mer in en
oversittning kommer med detta alternativ att kvarstd. Mot
bakgrund av att éversittningar till svenska av andra ansékningar
som kan leda till patent 1 Sverige krivs f6rst vid en senare tidpunkt
saknas skil att kriva att en nationell ansékan ovillkorligen ska
oversittas innan denna offentliggdrs. Sokandens behov av att dels
minimera Sversittningskostnaderna och dels skjuta dessa till en s3
sen tidpunkt som mdjligt viger tyngre in de skil som finns for att
ansokningen 1 del ska publiceras pd svenska. Som redogjorts for
under avsnitt 11.3.2 ska dock en 6versittning av patentkraven
limnas in till PRV under ansékningstiden om sékanden vill erhilla
ett provisoriskt skadestdndsrittsligt skydd.

11.5 Berorda aktorer
11.5.1 Anvéandare av det nationella ansékningsférfarandet

De som berdrs av den foreslagna regleringen ir frimst anvindarna
av patentsystemet, dvs. foretag och enskilda som séker patent. Det
ir 1 forsta hand for dem som méjligheten att bevilja nationella
patentansdkningar pd engelska foreslas.

Under 2011 inkom ca 2 300 nationella patentansékningar till
PRV, varav 2000 frin svenska sokande. De senaste fem dren har
andelen patentansokningar som hirrér frin svenska sékande legat
pd omkring 85 % av de nationella ansdkningarna. Den absoluta
merparten av de som viljer det nationella ansokningssystemet ir
alltsd svenska foretag och uppfinnare. Det ir ocksi den svenska
industrin och foretridare och ombud fér svenska uppfinnare som
har framfért 6nskemdl om att sprikkravet foér de nationella
patenten ska indras. Utredningen har idag inte tillging till
uppgifter om hur minga svenska sékande som ocksd anvinder sin
ansokan 1 forfaranden dir engelska godtas. Allmint kan det dock
sigas att tendensen att ansdka om patent pd marknader utanfor
Sverige ir 6kande.

Det finns ingen uppgift om hur minga patentansékningar som
ges in till PRV som idag ir skrivna pd engelska. Enligt myndigheten
kan det uppskattas att ca 17 % av de nationella patentansok-
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ningarna idag ges in pd annat sprik dn svenska. Merparten av dessa
féormodas vara skrivna pd engelska. Hur stor andel av denna siffra
som hirrér frin svenska sékande ir dock inte kint. Erfarenheter
frdn Finland och Nederlinderna har visat att det skett en markant
okning av nationella patentansékningar som limnas in pd engelska
sedan mojligheten infordes 1 respektive land. Det har 1 dessa linder
ansetts att 6kningen av engelsksprikiga ansokningar har sin grund 1
ett behov som funnits hos nationella féretag och uppfinnare. En
stor del av dessa ansdkningar férmodas allts3 komma frin in-
hemska sokande.

11.5.2 Konkurrenter och pastadda intrangsgorare

Aven sidana aktérer vars verksamhet har beréringspunkter med
teknik som omfattas av beviljade eller kommande ensamritter pd
patentomridet berdrs. Tredje man som av innehavaren av ett patent
som meddelats pd engelska blir anklagad fér patentintring behover
ta stillning till innehdllet 1 en sidan patentskrift. Vidare kan
konkurrenter som planerar att pdborja verksamhet inom ett visst
teknikomrdde behéva bedéma sitt handlingsutrymme genom att
analysera patent inom omrddet. Dessa parter kan 1 viss min ha ett
behov av att dversitta engelsksprikiga patentskrifter till svenska
for att kunna forstd dess inneh3ll.

11.5.3 PRV

Den foreslagna regleringen kommer ocksd att pdverka PRV, i
egenskap av den myndighet som handligger och provar ansok-
ningarna.

11.5.4 Samhallet i ovrigt

Slutligen kommer idven allminheten att beréras ur det mer
principiella perspektivet att vissa typer av allminna handlingar
genom forslaget inte lingre kommer att finnas pd svenska.
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11.6 Konsekvenser for PRV

En av vinsterna med forslaget dr att 6ka det nationella patent-
ansokningsforfarandets attraktivitet 1 forhdllande till att erhilla
patent i Sverige via en europeisk patentansékan. Huruvida forslaget
faktiskt kommer att leda till ett 6kat antal ansékningar ir
emellertid svirt att sia om. Forslaget kan emellertid 1 viss min antas
dimpa den negativa tendensen med minskade antal ansékningar
som PRV dragits med sedan ménga ar.

PRV accepterar i dag att ansdkningar limnas in pi engelska.
Handliggningen av dessa pdboérjas ocksd och ett tekniskt
foreliggande tillstills 1 regel sé6kanden innan ansékningen dversitts
till svenska. Myndigheten har silunda redan i dag stor vana av att
hantera engelsksprikiga ansékningar. I dessa avseenden pdverkar
forslaget inte myndighetens arbetsférutsittningar. Eftersom
forslaget dven innehdller en mojlighet for PRV att skriva forelig-
ganden och beslut 1 ansdkningsirendet pd engelska kan detta for
myndighetens del emellertid innebira ett visst arbete med att ta
fram mallar till féreligganden pd engelska och utarbeta riktlinjer
kring hur besluten ska utformas.

11.7 Konsekvenser for féretag och enskilda

Syftet med den féreslagna regleringen ir att verka kostnads-
besparande fér de anvindare av patentsystemet som Onskar soka
patent svil via t.ex. EPO och USPTO - eller via andra férfaranden
som godtar engelska — som via det nationella férfarandet. Dessa
besparingar uppkommer alltsd 1 sjilva ansékningsforfarandet.
Forslaget kan emellertid i viss min leda till att kostnaderna for
oversittning forskjuts till ett senare skede, om patentet skulle bli
foremdl for invindning eller tvist i domstol. Kostnader kan ocks
komma att féras éver frén patenthavaren till tredje min, som finner
att de har ett behov av att éversitta patentskriften till svenska.
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11.7.1 Kostnadsbesparingar for anvandarna i
ansokningsskedet

Nigon exakt uppgift pd hur stora kostnadsbesparingar forslaget
kan leda till finns inte. Kostnaden for éversittning kan naturligtvis
variera stort beroende pd sivil omfattningen av ansékningen som
dess komplexitet och till vilket teknikomride ansékningen hér. De
uppgifter som redovisas hir ir sidana generella uppskattningar som
utredningen har tagit del av frin olika hall.

Enligt uppgifter frin svensk industri ligger Oversittnings-
kostnaderna fér en patentansdkan inom ett visst teknikomrdde pd
omkring 40000 kronor. Oversittningskostnaderna for enbart
kraven beriknas dirvid uppgd till ca en fjirdedel, dvs.
10 000 kronor. Detta utgdr ifrdn antagandet att dversittning av
patentkraven dr ndgot dyrare per sida 1 foérhéllande till beskriv-
ningen. Forslaget skulle med denna utgdngspunkt innebira en
kostnadsbesparing pd 30 000 kronor per patentanstkan. P4 andra
hill finns andra uppgifter om vilka kostnader som ir férknippade
med Oversittningar av patentdokument. PRV har tagit fram
kostnadsexempel, varvid det uppskattas att en dversittning av en
patentansokan till ett annat spr3k uppgér till ca 25 000 kronor. Om
ansokningen omfattar 15 sidor patentbeskrivning och 2 sidor
patentkrav skulle besparingen enligt férslaget utifrdn denna
kostnadsuppskattning kunna uppgd till ca 20000 kronor per
ans6kan. Aven Europeiska kommissionen har gjort berikningar av
kostnader som ir foérknippade med oversittningar. Enligt den
konsekvensanalys som utgér foljedokument till férslagen ill
férordning om skapandet av det enhetliga patentskyddet och dess
oversittningsarrangemang uppgir kostnaden fér oversittning av
patentdokument till i genomsnitt 85 euro per sida'. Med en
genomsnittlig vixelkurs om 9,5 kronor per euro motsvarar detta
drygt 800 kronor per sida. For ett patent dir beskrivningen bestar
av 15 sidor och patentkraven pd 2 sidor skulle 6versittnings-
kostnaden enligt dessa berikningar uppga till 13 600 kronor. Den
uppskattade besparingen skulle d& uppgd till ca 12 000 kronor per
patentansdkan. Mot bakgrund av att svenska ir ett i sammanhanget
litet sprik finns det emellertid ett begrinsat antal kompetenta
oversittare av patentdokument, vilket pdverkar priset pd sidana
oversittningar. Frin svensk industris sida har dirfér anmirkes att

'SEC(2011) 482 final.
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oversittningar till eller frin svenska generellt dr dyrare dn den av
kommissionen uppskattade genomsnittliga kostnaden.

11.7.2 Sarskilt om konsekvenserna for mindre féretag och
enskilda anvadndare

Eftersom forslaget syftar till att minska kostnaderna for att erhilla
patent pa flera marknader kan det ses som sirskilt fordelaktigt for
mindre eller kostnadskinsliga aktérer. Under senare &r har
tendensen varit att mindre aktdrer stdr for en allt storre andel av de
nationella ansékningar som gors. For dessa aktorer dr det ocksd i
ménga fall en férdel att kunna bérja med det svenska forfarandet
for att 1 liten skala préva om ansékningen ir patenterbar. Sokanden
har under tiden ocksd bittre mojligheter att bedéma uppfinningens
kommersiella virde for att avgéra om man dven ska ta den kostnad
det innebir att s6ka patent pd andra marknader. Ménga av de storre
aktdrerna vinder sig idag direkt till det europeiska anséknings-
systemet for att erhdlla patent i1 Sverige den vigen.

Den féreslagna harmoniseringen av sprikreglerna f6r nationella
patent med vad som giller for europeiska patent i Sverige kan
dirmed antas forbittra smi foretags och enskilda innovatorers
foérutsittningar att marknadsféra sina produkter pa fler marknader
och ge dem storre mojligheter att konkurrera med mer etablerade
foretag.

11.7.3 Kostnader for att erhalla provisoriskt skydd

Mitt férslag innebir att en s6kande som har limnat in en ansékan
pd engelska kan ge in dversittning av patentkraven till PRV under
ansokningsforfarandet for att erhdlla det provisoriska skyddet.
Jimfort med dagens krav pd oversittning av hela ansokningen
innan publicering innebir detta mindre kostnader f6r dversittning.
Om 6versittningen av kraven ges in i tiden efter att ansdkningen
publiceras foresldr jag vidare att PRV ska ha ritt att ta ut en avgift
for att ticka de merkostnader som detta ytterligare offentlig-
gorande medfor for myndigheten. En sékande som ger in over-
sittningen av kraven innan ansékningen offentliggérs behover
dock inte betala nigon sddan avgift.
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Forslaget innebir alltsd att en sékande kan vilja om han eller
hon vill utnyttja mojligheten att erhdlla det provisoriska skyddet
och nir en dversittning av patentkraven i si fall ska ges in. Enligt
de uppgifter som jag har erhillit ir det i s6kande som faktiskt har
bruk fér det provisoriska skyddet. Merparten av sokandena kom-
mer dirfor inte att ha ndgra kostnader for detta.

11.7.4 Mojliga kostnader for patenthavaren i ett efterféljande
skede

Genom de féreslagna bestimmelserna att patenthavaren ska kunna
foreliggas att ge in en fullstindig oversittning till svenska av
patentskriften 1 hindelse av invindning eller tvist i domstol kan
oversittningskostnader alltsd istillet uppstd 1 detta skede. Antalet
invindningar och tvister berdr emellertid vildigt f8 patent sett i
forhdllande till antalet patent som beviljas. Ungefir 2 % av
patenten som beviljas leder till ett invindningsférfarande eller tvist
1 allmin domstol. Sannolikheten fér att patenthavaren ska drabbas
av oversittningskostnader 1 ett efterféljande forfarande ir alltsd
liten. Mot bakgrund hirav dr ocksd de totala kostnader for éver-
sittning som kan uppstd foér patenthavarkollektivet i ett sidant
forfarande forsumbara jimfort med de kostnadsbesparingar som
férvintas infinna sig under ansdkningsforfarandet. Eftersom en
oversittningskostnad som uppstdr vid en domstolstvist dessutom
ir en del av rittegdngskostnaderna kan en sddan kostnad komma
att ersittas av motparten om patenthavaren har framging 1 tvisten.

11.7.5 Konsekvenser for andra dn patenthavaren

Mojligheten att meddela nationella patent pd engelska kan leda till
ett behov hos tredje man att sjilv 6versitta patentskriften for att
kunna tillgodogéra sig denna pd svenska spriket. Som nyss
konstaterats ir det emellertid endast en liten del av de patent som
meddelas som leder till nigot efterféljande forfarande 1 form av en
invindning eller tvist. Det kan naturligtvis férekomma att en tredje
man blir anklagad f6r patentintrdng eller 6verviger att limna in en
invindning utan att detta dterspeglas i statistiken. De redovisade
uppgifterna kan dock anses utgoéra en indikation pd storleks-
ordningen av behovet av dversittningar som tredje man kinner sig
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foranledd att gora. Den som blir anklagad for patentintring eller
onskar limna in en invindning behéver emellertid 1 stor
utstrickning anlita experthjilp for att 1 detalj granska patentet i
friga. En sidan expert har i regel mojlighet att bedéma patentet
utifrin den engelska texten, varfér nigot behov av att 6versitta
patentskriften mdnga gdnger ind4 inte uppkommer 1 dessa fall.

Tredje man kan ocksg ha ett behov av att bedéma sitt handlings-
utrymme och alltsd behéva analysera konkurrenters patent inom
det omrdde han 6nskar bedriva verksamhet. Emellertid gor sig
samma resonemang gillande hir. En korrekt bedémning av
skyddsomfingen pd patenterad teknik inom ett visst omrdde kan
svirligen goras pd egen hand. Hjilp behover hir ofta anlitas och
nigot faktiskt behov av att oversitta patentskrifter for denna
bedémning uppstir sillan. Det ska i sammanhanget ocksd pipekas
att den tredje man som ska pdborja en viss verksamhet inte bara
behover ta hinsyn till nationella patent. Aven europeiska patent,
som alltsd redan idag kan finnas med beskrivningen pi engelska,
behoéver beaktas.

Sammantaget kan det bedémas att de kostnader som kan uppstd
for tredje man 1 anledning av att ett behov av inofficiella 6ver-
sittningar ir begrinsade.

11.8 Ovriga konsekvenser

De foreslagna &tgirderna har ocksi aterverkningar for offentlig-
hetsprincipen. Handliggningen av patentansékningar, dven efter
det att ansékningen blivit allmint tillginglig, kan fortsittningsvis
komma att dga rum pid engelska. PRV ges ocksd genom forslaget
mojlighet att skriva foreligganden och beslut 1 ett ansdknings-
irende pd engelska. Detta innebir att dessa handlingar, som efter
att ansOkningen hills tillginglig f6r envar utgér allminna
handlingar, inte kommer att finnas pd svenska. Detta kan paverka
mojligheterna till insyn i svenska myndigheters handliggning
negativt. Den mest centrala delen av PRV:s beslut att bevilja ett
patent, nimligen patentkraven, ska dock alltjimt oversittas till
svenska. Hirigenom underlittas mojligheten for en svensk allmin-
het att ta del av det visentliga innehéllet i beslutet.

Forslaget kan dven ha viss menlig inverkan pd utvecklingen av
svensk teknisk terminologi. Genom att patentkraven alltjimt ska
oversittas till svenska minskas emellertid denna negativa effekt. I
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patentkraven 4terfinns nimligen 1 stor utstrickning de centrala
termerna som ir hinforliga till uppfinningen. Mot bakgrund av att
svensk teknisk terminologi troligen 1 forsta hand utvecklas 1 andra
sammanhang in genom patentansdkningar har férslaget endast
marginell negativ inverkan pd8 den svenska terminologi-
utvecklingen.

11.9 Forslagets forhallande till EU-rdttslig reglering

Forslaget innebir en reglering av sprikkraven for nationella
patentansdkningar och sidana internationella patentansékningar
som fullféljs 1 Sverige. Ndgon gemensam EU-reglering som tar
sikte pd forutsittningar for att bevilja nationella patent finns idag
inte.

Sverige deltar i det fordjupade samarbete som syftar till att
skapa ett enhetligt patentskydd. Om och nir ett sidant enhetligt
patentskydd inrittas kommer det att vara en till de befintliga
nationella och europeiska patentsystemen parallell och sjilvstindig
rittighet.

11.10 Ikrafttradande

Det finns inget sirskilt behov av férberedelser infér inférandet av
forslaget foér anvindarna av patentsystemet. Inte heller PRV
behéver anpassa sin verksamhet i ndgon utstrickning av betydelse.
De nya bestimmelserna foreslds dirfér trida i kraft s& snart som
mojligt. Den information ull anvindarna som regleringen
foranleder kan i huvudsak ske genom upplysningar pd PRV:s
hemsida.
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Forslaget till lag om dndring i patentlagen (1967:837)
2 kap.
20§

Om sdkanden har fullgjort vad som krivs enligt 19 § och det fortfarande
inte finns hinder mot patent, ska patentmyndigheten bifalla ansékningen.
Beslutet ska kungoras.

Nir beslutet att bifalla patentansékningen har kungjorts, ir ett patent
meddelat. Ett meddelat patent ska antecknas 1 patentregistret som fors av
patentmyndigheten. Ett patentbrev ska ocks3 utfirdas.

Patent kan meddelas pd svenska eller pd engelska.

Sedan patentet har meddelats fir patentkraven inte dndras si att
patentskyddets omfattning utvidgas.

Till paragrafen har fogats ett nytt tredje stycke som klargor att
patent kan meddelas antingen p3 svenska eller pd engelska.
Inneborden ir alltsd att en s6kande kan ge in en patentansdkan pd
engelska och ocksd 3 den behandlad och beviljad pd detta sprik.
Av ett nytt andra stycke i 21 § framgar att patentkraven alltjimt ska
oversittas till svenska. Dir anges att nir patent meddelas pd
engelska ska patentskriften dven innehdlla en 6versittning av
patentkraven till svenska. Det ir emellertid enbart patentkraven i
dess engelska lydelse har rittslig verkan.

Om en patentansékan ges in pd engelska kan denna behandlas i
sin helhet pd engelska. Detta innebir att det ir patentkraven 1 dess
engelska lydelse som granskas och godkinns av PRV. En
dversittning av patentkraven till svenska ska ges in senast nir PRV
bedémer att patent kan meddelas. PRV har i 29 a § PK getts ritt
att, med stéd av 15 § PL, foreligga sékanden att inkomma med
kraven i svensk dversittning.
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21§

Frin och med den dag d& patentet meddelas ska en patentskrift finnas att
tillgd hos patentmyndigheten. Patentskriften ska innehilla beskrivning,
patentkrav och sammandrag samt uppgift om patenthavaren och upp-
finnaren.

Nir patent meddelas pd engelska ska patentskriften innebdlla en éver-
sdttning av patentkraven till svenska. Endast patentkraven pd engelska har
réttslig verkan.

Till paragrafen har fogats ett nytt andra stycke som klargér att om
ett patent har meddelats pd engelska ska patentskriften innehilla
patentkraven sdvil i dess engelska lydelse som i en svensk
oversittning. Enbart patentkraven pd engelska har rittslig verkan,
vilket innebir att den svenska oversittningen endast har en
informativ funktion.

Oversittningen till svenska ska ges in senast nir PRV bedémer
att patent kan meddelas. S6kanden eller hans ombud ska intyga att
dversittningen dverensstimmer med kraven i dess engelska lydelse.
Denna 6versittning ska hilla hog kvalitet och bér inte vara
maskindversatt. Nir éversittningen av kraven inkommer till PRV
ska myndigheten kontrollera riktigheten av &versittningen. I den
mén myndigheten finner att dversittningen inte dverensstimmer
med kraven 1 dess engelska lydelse bér sokanden anmodas att
inkomma med en korrigerad éversittning. Mojlighet finns dirvid
att med stdd av 15 § PL foreligga sokanden att inkomma med en
ny Oversittning.

Bestimmelsen innebir vidare att nir en ny patentskrift ska
framstillas enligt 25 § fjirde stycket PL och 40 ¢ § PL ska dven den
patentskriften innehdlla de nya kraven i svensk dversittning.

Det ligger i sokandens intresse att dversittningen av patent-
kraven till svenska overensstimmer med kraven 1 dess engelska
lydelse. Det ir visserligen patentkraven 1 dess engelska lydelse som
bestimmer skyddets omfing. Aven om den svenska Gversittningen
inte har nigon rittslig verkan kan den {8 betydelse fér om en
intringsgérare varit 1 god tro. Om det skulle visa sig att Sver-
sittningen till svenska av kraven ir felaktig eller missvisande kan
detta alltsd leda till att en domstol kan finna att en intrdngsgorare
missletts betriffande skyddsomfinget. Detta kan i sin tur f3
terverkningar for patenthavarens méjligheter att f3 skadestind.
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24§

Andra in patenthavaren fir gora invindning mot ett meddelat patent. En
invindning ska goras skriftligen hos patent-myndigheten inom nio
ménader frin den dag d& patentet meddelades.

Patentmyndigheten ska underritta patenthavaren om invindningen
och ge denne tillfille att yttra sig.

Om patentet har meddelats pa engelska fir patentmyndigheten féreligga
patenthavaren att ge in en OJversitining av patentskriften till svenska.
Foreliggandet ska ges vid pdfolid atr patentmyndigheten annars kan ldta
dversdtta patentskriften pd patenthavarens bekostnad.

Aterkallas invindningen, fir invindningsforfarandet ind3 fullféljas om
det finns sirskilda skil.

Till paragrafen har fogats ett nytt tredje stycke. Vid ett
invindningsférfarande har PRV en fakultativ méjlighet att fore-
ligga patenthavaren att inkomma med en 6versittning av patent-
skriften till svenska om patentet har meddelats pd engelska.
Bestimmelsen syftar till att tillgodose rittssikerhetsintresset hos
tredje man. Behovet av 6versittning ska dock vigas mot intresset
att inte orsaka patenthavaren onédiga éversittningskostnader. Det
ligger alltsd 1 PRV:s hand att efter begiran av invindaren avgdra
vilket behov det finns av att patentskriften oversitts till svenska.
Invindningsférfarandet som sddant ska dock alltjimt dga rum pd
svenska, oavsett om patentskriften 6versitts till svenska eller inte.
Savil parternas argumentationsskrifter som PRV:s beslut ska alltsd
vara skrivna pd svenska.

27§

Overklagande enligt 26 § gors hos Patentbesvirsritten inom tvi minader
frdn beslutets dag.

Ett slutligt beslut av Patentbesvirsritten fir 6verklagas till Hogsta
forvaltningsdomstolen inom tvi ménader frin beslutets dag. Over-
klagandet fir inte avse andra patentkrav in sidana som har prévats genom
det overklagade beslutet. T 6vrigt tillimpas bestimmelserna 1 35-37 §§
forvaltningsprocesslagen (1971:291) om 6verklagande av kammarrittens
beslut. Patentbesvirsrittens beslut ska innehilla uppgift om att det krivs
sirskilt tillstdnd {6r provning 1 Hogsta forvaltningsdomstolen och om de
grunder pd vilka ett sidant tillstind meddelas.
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Bestimmelserna 1 22 § femte stycket tillimpas pd handling som
kommer in till Patentbesvirsritten eller Hogsta férvaltnings-domstolen.

Bestdmmelsen i 24 § tredje stycket dr tillimplig vid Patentbesvirsritten
och Hogsta forvaltningsdomstolen.

Till paragrafen har fogats ett nytt fjirde stycke. I den min ett
patent har meddelats pd engelska och nigon oversittning av
patentskriften inte getts in vid ett invindningsférfarande infér
PRV har Patentbesvirsritten och Hogsta forvaltningsdomstolen
mojlighet att foreligga sékanden att ge in sddan versittning.

3 kap.
31§

Om sékanden vill fullfélja en internationell patentansékan i1 Sverige, ska
sokanden inom 31 ménader frin den internationella ingivningsdagen eller,
om prioritet begirs, den dag frin vilken prioriteten begirs till
patentmyndigheten ge in en dversittning till svenska eller engelska av den
internationella patentansdkan i1 den omfattning regeringen férordnar eller,
om ansdkan ir skriven pd svenska eller engelska, en kopia av ansdkan.
Sokanden ska inom samma tid betala en avgift till patentmyndigheten.

Om sokanden har betalat avgift inom den frist som foreskrivs 1 forsta
stycket, fir den oversittning eller kopia som krivs ges in inom en
ytterligare frist om tvd méinader, forutsatt att en tilliggsavgift betalas
inom den senare fristen.

Foljer inte sokanden foreskrifterna i denna paragraf, ska ansékan anses
3terkallad sivitt avser Sverige.

Forsta stycket har dndrats s& att en internationell patentansékan
som dr skriven pd engelska kan fullféljas i Sverige utan att den
oversitts. Bestimmelsen harmoniserar regelverket for en fullfsljd
internationell patentansékan med vad som giller f6r en nationell
svensk patentansokan. I &vrigt har endast sprikliga indringar
gjorts. Dessa innebir inte nigon dndring 1 sak.

172



SOU 2012:19 Forfattningskommentar

33§

Om en internationell patentansdkan har fullféljts enlige 31 §, giller 2 kap.
1 friga om ansékan och dess handliggning, om inte annat sigs i denna
paragraf eller 1 34-37 §§. Ansokan fir endast pa framstillning av s6kanden
tas upp till provning fére utgdngen av den frist som giller enligt 31 §
forsta stycket.

Ett foreliggande enligt 12 § fir inte meddelas fére den tidpunkt di
patentmyndigheten har ritt att ta upp ansdkan till prévning.

Bestimmelserna i 22 § andra och tredje styckena blir tillimpliga redan
innan anstkan har fullfoljts s& snart sékanden har fullgjort sin skyldighet
enligt 31 § att inge en Oversittning av ansdkan eller, om ansdkan ir
skriven pd svenska eller engelska, si snart sokanden har ingivit en kopia av
den till patentmyndigheten.

I friga om en internationell patentansdkan ska vid tillimpning av 48,
56 och 60 §§ vad som dir sigs om att handlingarna 1 ansékningsirendet
har blivit tillgingliga enligt 22 § 1 stillet avse att handlingarna har blivit
tillgingliga enligt 22 § med iakttagande av tredje stycket

Tilligget i tredje stycket dr féranlett av dndringarna 1 31 §. T dvrigt
har endast sprikliga dndringar gjorts. Dessa innebir inte nigon
indring 1 sak.

9 kap.
60 §

Om nigon yrkesmissigt utnyttjar en patentsokt uppfinning efter det att
handlingarna i1 ans6kningsirendet har blivit tillgingliga enligt 22 §, ska vad
som sigs om patentintring tillimpas i den min ansdkningen leder till
patent. For tiden innan patentet har meddelats enligt 20§ omfattar
patentskyddet dock endast vad som framgdr sivil av patentkraven i deras
lydelse nir ansékningen blev allmint tillginglig som av patentkraven
enligt patentet. Straff fir inte démas ut, forverkande fir inte ske och
ersittning for skada pd grund av utnyttjande som sker innan patentet har
meddelats fir bestimmas endast enligt 58 § andra stycket.

Om ansbkningen dr skriven pd engelska och sékanden till patent-
myndigheten gett in en Gversittning av patentkraven till svenska samt betalat
en avgift for offentliggorandet, ska myndigheten utfirda kungérelse om dver-
sittningen och hélla denna tillginglig for var och en. Sedan kungorelse
utfirdats dr forsta stycket tillimplig.
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Vad som sigs i 58 § tredje stycket ska inte tillimpas, om ersittnings-
talan vicks senast ett ir efter det att tiden f6r invindning har gitt ut eller,
om invindning har gjorts, senast ett ir efter det att patentmyndigheten
har beslutat att patentet ska uppritthillas.

Paragrafen reglerar det s.k. provisoriska skyddet. Genom ett nytt
andra stycke kan sékanden, om ansékningen getts in pd engelska,
pd frivillig basis limna in en &versittning av patentkraven till
svenska for att erhdlla det provisoriska skyddet. Bestimmelsen
motsvarar 1 princip vad som giller for europeiska patent-
ans6kningar enligt 88 § PL. Som ett villkor for att erhilla det
provisoriska skyddet ska sékanden, utdver att ge in en Sversittning
av kraven ocksd betala en avgift for offentliggdrandet av dessa
Skyddet uppkommer forst nir kungorelse skett. Om en &ver-
sittning har getts in innan ansdkningen offentliggors enligt 22 §
andra eller tredje stycket och oversittningen av kraven hills
tillginglig enligt dessa bestimmelser ska ndgon avgift inte utgd.

Det provisoriska skyddet ir begrinsat till vad som framgar sdvil
av patentkraven i deras lydelse nir ansokningen blev allmint
tillginglig som av patentkraven enligt patentet. Det ir patentkraven
i dess engelska lydelse som bestimmer skyddets omfing. Den
svenska Oversittningen av kraven i ansékningen dr alltsd frimst
dgnade att upplysa tredje man om att sokanden 6nskar erhilla
skydd dven under ansokningstiden. Aven om den svenska over-
sittningen inte har ndgon rittslig verkan kan de dock fa betydelse
fér om intrdngsgoraren varit 1 god tro. Om det skulle visa sig att
oversittningen till svenska av kraven ir felaktig eller missvisande
kan detta alltsd leda till att en domstol kan finna att en intrings-
gorare missletts betriffande skyddsomfinget. Detta kan 1 sin tur f3
terverkningar for patenthavarens mojligheter att {3 ersittning for
utnyttjande i enlighet med bestimmelsen.

68a§

I tvistemdl enligt 65 § fir ritten, om patentskriften i sin helbet inte finns pa
svenska hos patentmyndigheten, féreligga patenthavaren eller annan som
for talan pd grund av en ritt som hirleds frin patenthavaren att ge in en
oversittning till svenska av patentskriften. Om den forelagda parten ir
kirande 1 mailet, ska foreliggandet ges vid pdféljd att talan annars kan
komma att avvisas. Ar den forelagda parten svarande i méilet, ska fore-
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liggandet 1 stillet ges vid pafoljd att ritten annars kan l3ta oversitta
88 g P )
patentskriften pd dennes bekostnad.

Paragrafen innehiller en fakultativ ritt f6r allminna domstolar att 1
patentmdl begira in fullstindig 6versittning till svenska av en
patentskrift. Bestimmelsen har hittills omfattat endast europeiska
patent. Paragrafen har indrats pd si sitt att den nu omfattar alla
patent dir patentskriften inte finns tillginglig 1 sin helhet pd
svenska hos PRV. Nigon 6versittning av det sammandrag som
ingdr i en nationell patentskrift bér dock vanligen inte behévas
eftersom sammandraget inte har nigon rittslig verkan.

Vid inférandet av 68 a § angavs att domstolen kunde avstd frin
att foreligga patenthavaren att ge in en oversittning, till exempel
om domstolen utifrin stimningsansdkan gér beddémningen att
talan ir ogrundad och att en fullstindig 6versittning dirfor inte
behévs (prop. 2005/06:189 s. 41). Domstolarna bor dock ges ett
ndgot storre utrymme att bedéma att en dversittning inte behovs,
exempelvis nir det med fog kan antas att parterna har mojlighet att
tillgodogora sig innehdllet 1 den engelsksprikiga patentskriften
Domstolen ska naturligtvis dirvid beakta vad parterna anfort i
frdgan. Mot bakgrund av att den aktuella handlingen, dvs. patent-
skriften, utgér foremdlet f6r tvisten bor domstolen dven beakta
offentlighetsintressen vid denna bedémning.

93§

Ar europeisk patentansékan, som ingivits till nationell patentmyndighet,
att anse som &terkallad dirfor att den inte inkommit till det europeiska
patentverket inom foéreskriven tid, ska patentmyndigheten pi fram-
stillning av s6kanden ta #pp den som omvandlad till ansékan om svenskt
patent under férutsittning

1) att framstillningen inges till den nationella myndighet som mottog
patentansdkningen inom tre minader frin det sékanden underrittades om
att ansokningen ansdgs 4terkallad och dessutom inkommer till
patentmyndigheten inom tjugo minader frin den dag di ansékningen
ingavs eller, om prioritet yrkas, den dag frin vilken prioritet begirs, samt
2) att sdkanden inom tid som regeringen bestimmer betalar faststilld
ansdkningsavgift och inger &versittning till svenska eller engelska av
patentansdkningen eller, om ansékningen dr skriven pd engelska, en kopia
av ansékningen.
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Uppfyller patentansdkningen de krav rorande ansdkans form som
foreskrivas i den europeiska patentkonventionen och tillimpnings-
foreskrifterna till denna, ska den godtas 1 detta avseende.

Paragrafen reglerar omvandling av en europeisk patentansékan.
Forsta stycket andra punkten har dndrats si att en europeisk
patentansdkan som ir skriven pd engelska kan omvandlas till en
svensk patentansdkan utan att den behdver 6versittas till svenska.
Om ansékningen ir skriven pd engelska ricker det med att ge in en
kopia av ansékningen till PRV. I det fall ansékningen ir skriven pd
annat sprdk kan sokanden vilja att limna in en 6versittning av
ansokningen till svenska eller engelska. I &vrigt har endast sprikliga
indringar gjorts. Dessa innebir inte nigon dndring i sak.

Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 2013.

2. Ifriga om patentansdkningar som har gjorts fére ikrafttridandet giller
ildre bestimmelser.

3. Aldre bestimmelser giller dven for internationella patentansékningar
som har fullféljts samt {6r europeiska patentansékningar som begirts
omvandlade fére ikrafttridandet. Detsamma giller foér patent-
ansdkningar som fore ikrafttridandet getts in i samband med prévning
enligt 38 § andra stycket.

Enligt punkten 1 trider de nya bestimmelserna i kraft den 1 juli
2013.

Enligt punkten 2 ska ildre bestimmelser tillimpas pi patent-
ansokningar som har gjorts fore ikrafttridandet. Innebérden ir att
om en nationell patentansékan getts in pd engelska fore ikraft-
tridandet ska den i enlighet med nuvarande bestimmelser 6ver-
sittas till svenska innan ansékningen blir allmint tillginglig enligt
22 § PL. Ansokningar som har gjorts fére ikrafttridandet kan alltsd
endast kan leda till patent som meddelas pa svenska.

Enligt punkten 3 ska ildre bestimmelser tillimpas pi inter-
nationella patentansékningar som har fullféljts samt fér europeiska
patentansdkningar som begirts omvandlade fore ikrafttridandet.
Enligt dagens bestimmelser ska dessa ansékningar limnas in 1
svensk 6versittning till PRV i samband med fullféljden respektive
begiran om omvandling. I enlighet hirmed kan sddana ansékningar
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endast leda till patent som meddelas pd svenska. Samma resone-
mang gor sig gillande dven betriffande patentansékningar som fore
ikrafttridandet getts in 1 samband med prévning enligt 38 § andra
stycket.
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Kommittédirektiv D

Oversyn av mojligheten att ge in nationella Dir.
patentansokningar pa engelska 2011:56

Beslut vid regeringssammantride den 30 juni 2011

Sammanfattning

En sirskild utredare ska utreda och ta stillning till om det bor
inféras en mojlighet att ge in, behandla och bevilja nationella
patentansokningar med patentbeskrivningen p3 engelska och
endast patentkraven Sversatta till svenska. Syftet med utredningen
ska vara att gora en allsidig bedéomning av frigan med hinsyn till
niringspolitiska, sprikpolitiska och offentligrittsliga aspekter.

Om utredaren kommer fram till att en sidan mojlighet bor
inféras ska denne redovisa de forfattningsforslag som behévs i
patentlagstiftningen och eventuell annan lagstiftning.

Uppdraget ska redovisas senast den 15 mars 2012.

Bakgrund

Genom den europeiska patentkonventionen (the Convention on
the Grant of European Patents, EPC) ir det méjligt att soka s.k.
europeiska patent. Ansékan sker vid det Europeiska patentverket
(European Patent Office, EPO) som ocksi beviljar patentet.
Europeiska patent beviljas pd nigot av EPO:s tre officiella sprik,
engelska, tyska eller franska. Efter beviljandet viljer sdkanden i
vilka av EPC:s 38 medlemslinder som patentet ska vara giltigt.
Detta sker i respektive land genom en formell och nationellt
reglerad valideringsprocess. I Sverige kontrollerar Patent- och
registreringsverket, PRV, att patenthavaren inom foéreskriven tid
uppfyllt formkraven f6r validering 1 Sverige. Om s ir fallet kungor
PRV patentet i Svensk Patenttidning. Efter beviljandet dr det
europeiska patentet giltigt utifrdn nationella regler. Man kan likna
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det europeiska patentsystemet vid ett knippe nationella patent med
ett gemensamt ansdkningsforfarande.

Enligt EPC (artikel 65) kan varje medlemsland sitta upp krav pa
att patentskriften ska oversittas till landets sprdk for att det
europeiska patentet ska kunna valideras i landet. Detta har lett till
att anvindarna av det europeiska patentsystemet drabbats av
betydande 6versittningskostnader. Europeiskt niringsliv har dirfér
linge framfért dnskem&l om littnader 1 6versittningskraven. Detta
har resulterat i den s.k. Londonéverenskommelsen som tridde i
kraft den 1 maj 2008. Londonéverenskommelsen har tilltritts av 16
av EPC:s 38 medlemsstater, diribland Sverige, och innebir att de
anslutna linderna under vissa forutsittningar avstir frin mojlig-
heten att stilla upp krav pd oversittningar. For svensk del innebir
Londonéverenskommelsen 1 korthet att om ett europeiskt patent
har beviljats pd engelska s krivs endast att de s.k. patentkraven
dversitts till svenska.'

Patentkraven dr en volymmaissigt liten men innehdllsmissigt
viktig del av patentskriften. Patentkraven som vanligtvis bestdr av
ca 1-3 sidor innehdller definitionen av den patenterade upp-
finningen. Denna ska férstds mot bakgrund av patentskriftens
andra del, den s.k. beskrivningen som vanligtvis bestir av 10-20
sidor, dir uppfinningen och dess industriella tillimplighet beskrivs
relativt ingdende.

Nationella svenska patent miste beviljas pd svenska. En ansékan
som ir formulerad pd engelska handliggs dock av PRV fram uill
publiceringen. Senast i samband med publiceringen, som normalt
sker 18 minader efter ingivningsdagen, miste patentanstkan i sin
helhet ha givits in i en svensk 6versittning och det dr i denna
sprakdrikt som patentet beviljas. Ett svenskt patent beviljas genom
att det kungors av PRV 1 Svensk Patenttidning. Patentskriften
biliggs kungorelsen. Svensk Patenttidning publiceras p4 internet.”

I PRV:s patentregister fanns vid utgdngen av 2010 ca 97 000
patent. Av dessa var knappt 83 procent europeiska patent och drygt
17 procent nationella svenska patent. Tendensen ir att andelen
europeiska patent 6kar. Enligt statistik frn PRV var nistan
90 procent av de patent som blev gillande 1 Sverige under 2008
europeiska patent.

Island, Nederlinderna och Danmark har valt att anpassa sina
nationella regler efter Londonéverenskommelsen och tilliter

! Se vidare prop. 2005/06:189.
2 Se http://wwwm.prv.se/svp/default.jsp.
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numera att nationella ansdkningar handliggs och patent beviljas
utan att beskrivningen 6versitts frin engelska. I Finland godkinde
riksdagen den 11 mars 2011 en proposition som innebir att en
sddan ordning inférs dven 1 Finland. Den finska riksdagen
godkinde samtidigt Finlands anslutning till Londonéverens-
kommelsen. Finland blir siledes det sjuttonde av EPC:s medlems-
stater som ansluter sig till Londondverenskommelsen.

Behov av en 6versyn

PRV och olika branschorganisationer som t.ex. Svenskt Niringsliv,
Likemedelsindustriféreningen och Foretagarna har  framfort
dnskemal till regeringen att det ska bli mojligt att ge in ansékningar
och f& svenska patent beviljade pd engelska pi motsvarande sitt
som idag ir mojligt nir det giller europeiska patent validerade i
Sverige.” Niringslivet ser detta som en itgird som skulle medféra
forenklingar och betydande kostnadsbesparingar. PRV har anfort
att en sidan mojlighet skulle géra det mer attraktivt att soka
nationella svenska patent. Samtidigt vicks vissa frigor med
anknytning till offentlighetsprincipen samt sprakanvindningen vid
svenska myndigheter.

Niringspolitiska aspekter

Svenska innovativa foretag arbetar 1 dag ofta internationellt och har
dirmed behov av patentskydd inte enbart i Sverige utan dven pd
andra marknader. Det finns dock fordelar med att gora den férsta
patentansdkan f6ér en viss uppfinning nationellt och direfter
successivt utdka sitt patentskydd genom patentansékningar dven i
andra linder. P4 detta sitt kan man i en liten skala préva om
uppfinningen ir patenterbar innan man tar de kostnader och det
arbete som det innebir att séka internationellt. Vidare kan man di
dra nytta av de kortare handliggningstider som ofta rdder vid en
liten nationell myndighet som t.ex. PRV.

I dag miste en innehavare av ett svenskt patent oversitta sitt
patent innan han eller hon med detta som grund kan anséka t.ex.
vid EPO eller 1 USA. Om patenthavaren i stillet har fitt sitt forsta

’ Se t.ex. drende Ju 2009/6867/L3 (Svenskt Niringsliv och Likemedelsindustriféreningen),
Ju 2009/8136/L3 (Sveriges Patentbyriers Férening) och Ju 2009/10644/L3 (Foretagarna).
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patent beviljat vid EPO eller vid nigon av de nationella
myndigheter som accepterar engelska behéver han eller hon i
motsvarande situation inte géra nigon versittning.

Patentskrifter har en utpriglad teknisk natur och 6éversittningar
ir en kostsam process. De niringslivsorganisationer som vint sig
till regeringen anser att den nuvarande regleringen skapar
ekonomiska incitament att vilja bort en svensk nationell patent-
ans6kan till f6rmin fér en ansdkan vid EPO eller en nationell
ansokan i ett land som accepterar engelska 1 patentansékningar.

PRV har anfért att den gillande ordningen kan leda till ett
minskat antal nationella patentansékningar, vilket kommer att ge
minskade intikter for PRV. Detta kan {8 konsekvenser for
myndighetens mojlighet att uppritthilla sin kompetens pd viktiga
omrdden. PRV har anfért att det i férlingningen kan leda till att
PRV férlorar sin status som s.k. PCT-myndighet. En PCT-
myndighet har ritt att utféra granskningar enligt det inter-
nationella  granskningssamarbetet inom ramen f6r Patent
Cooperation Treaty (PCT). For att {8 vara PCT-myndighet krivs
att myndigheten har ca 100 granskare.

PRV har pekat pi att medan det stora flertalet patent-
myndigheter ser en nedgdng i antalet nationella ansékningar si ir
trenden i Nederlinderna den motsatta. Dir har under 2009 (fram
till november) antalet inlimnade nationella ansékningar 6kat med
5 procent. Okningen har frimst skett bland smi och medelstora
foretag och forklaras med den dir inférda méjligheten att ge in
nationella ansékningar och bevilja patent pi engelska, vilken ca en
tredjedel av sokandena anvinder sig av. Motsvarande statistik frn
PRV visar en nedging 1 antalet nationella ansékningar om
8 procent. Mot bakgrund av att det sakligt och rittsligt sitt inte ir
nigon skillnad mellan svenska patent och europeiska patent som ir
giltiga 1 Sverige, upplevs det som ett problem att forklara for
anvindare av patentsystemet vad som motiverar de skilda 6ver-
sittningskraven.

Sprékpolitiska och offentligrittsliga aspekter

I spriklagen (2009:600) anges att svenska dr huvudsprik 1 Sverige
(4 §). For att svenska spriket ska kunna fylla denna funktion och
dirmed vara samhillets gemensamma sprik har det allminna 4lagts
ett sirskilt ansvar for att svenskan anvinds och utvecklas (6 §). I
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detta ansvar ligger att dtgirder ska vidtas for att forhindra att
svenska spriket tappar mark inom de omriden som omfattas av
offentlig verksamhet.

Som en konsekvens av att det i spriklagen uttryckligen anges att
svenskan har stillning som huvudsprik, finns ocksi en reglering 1
lagen av innebord att spriket inom den offentliga verksamheten ir
svenska (10§). Denna reglering har inte minst sin bakgrund i
bestimmelserna om allminna handlingars offentlighet i tryck-
frihetstorordningen. For att offentlighetsprincipen ska fylla sin
funktion ir det visentligt att de handlingar som blir allminna ir
skrivna pd svenska.

En férutsittning for svenskans funktion som huvudsprik ir att
det dr ett komplett sprdk (se prop. 2008/09:153 s. 33). Det innebir
att svenskan ska kunna anvindas inom alla omriden, vilket kriver
att det fortldpande skapas svenska termer f6r innovation och andra
nya foreteelser och begrepp. Myndigheterna har dirfér ocksa dlagts
ett sirskilt ansvar foér att svensk terminologi inom deras olika
fackomrdden finns tillginglig, anvinds och utvecklas (12§
spriklagen). I forarbetena till spriklagen betonas samtidigt att
behovet av att skapa ny terminologi behéver vigas mot de forut-
sittningar som finns inom sirskilda verksamhetsomriden.

For att forstd ett patent dr det nddvindigt att ta del av patent-
kraven men ocksd den s.k. patentbeskrivningen. En konsekvens av
att inféra en mojlighet att ge in nationella patentansékningar och
att f3 dessa beviljade delvis pd engelska skulle dirfér bli att
inneb6érden av ett beslut om ett nationellt patent inte gir att
tillgodogora sig pd svenska. Detta skulle kunna innebira minskade
mojligheter till insyn. Se dock prop. 2005/06:189 s. 31 f. angdende
genomférandet av Londondverenskommelsen.

Uppdraget

Utredaren ska utreda och ta stillning till om det bér inforas en
mojlighet att ge in, behandla och bevilja nationella patent-
ansokningar med patentbeskrivningen pd engelska och endast
patentkraven 6versatta till svenska. Utredaren ska sirskilt bedéma
om fordelarna Sverviger nackdelarna med en sidan mojlighet
utifrin  niringspolitiska, sprikpolitiska och offentligrittsliga
aspekter. Utredaren bor studera hur frigan behandlats i andra till

183

Bilaga 1



Bilaga 1 SOU 2012:19

Londonéverenskommelsen anslutna linder, och di sirskilt andra
anslutna nordiska linder.*

Om utredaren finner att en sddan mojlighet bér inféras ska
denne ocksd limna forslag till de férfattningsindringar som behévs
1 patentlagstiftningen och i eventuell annan lagstiftning. Utredaren
ska gora en konsekvensutredning i enlighet med vad som nirmare
foljer av 14-15 a §§ kommittéférordningen (1998:1474). Utredaren
ska samrdda med berérda myndigheter och organisationer.

Redovisning av uppdraget

Uppdraget ska redovisas senast den 15 mars 2012.

(Niringsdepartementet)

* Danmark och Island ir anslutna till Londonéverenskommelsen, Finland har beslutat att
tilltrida 6verenskommelsen.

184



Statens offentliga utredningar 2012

Kronologisk forteckning

1. Tre blir tvd! Tvd nya myndigheter inom
utbildningsomridet. U.

2. Framtidens hégkostnadsskydd i virden. S.

3. Skatteincitament f6r riskkapital. Fi.

4. Kompletterande regler om person-
uppgiftsbehandling pa det
arbetsmarknadspolitiska omrédet. A.

5. Hoégskolornas foreskrifter. U.

6. Atgirder mot fusk och felaktigheter med
assistansersittning. S.

7. Kunskapsliget pa kirnavfallsomradet 2012
—langsiktig sikerhet, haverier och global
utblick. M.

8. Skadestdndsansvar och forsikringsplikt
vid sjétransporter — Atenférordningen
och forsikringsdirektivet 1 svensk ritt. Ju.

9. Férman och filla— nyanlindas uttag av
forildrapenning. A.

10. Lisarnas marknad, marknadens lisare
—en forskningsantologi. Ku.

11. Snabbare betalningar. Ju.

12. Penningtvitt — kriminalisering,
forverkande och dispositionsférbud. Ju.

13. En sammanhallen svensk polis. Ju.

14. Ekonomisk virde och samhillsnytta
— f6rslag till en ny statlig dgarférvaltning.
Fi.

15. Plan f6r framtagandet av en strategi for
lingsiktigt hillbar markanvindning. M.

16. Att angdra en kulturbrygga — f6r stod il
nyskapande kultur. Ku.

17. Psykiatrin och lagen — tvingsvard, straff-
ansvar och samhillsskydd. S.

18. S& enkelt som méjligt for s& mdnga som
mojligt.
— den mjuka infrastrukturen pd vig. N.

19. Nationella patent pd engelska? N.



Statens offentliga utredningar 2012

Systematisk forteckning

Justitiedepartementet

Kulturdepartementet

Skadestindsansvar och forsikringsplikt
vid sjétransporter — Atenférordningen och
forsikringsdirektivet i svensk ritt. [8]
Snabbare betalningar. [11]

Penningtvitt — kriminalisering, forverkande
och dispositionsférbud. [12]
En sammanhaillen svensk polis. [13]

Socialdepartementet

Framtidens hogkostnadsskydd i vérden. [2]

Atgirder mot fusk och felaktigheter med
assistansersittning. [6]

Psykiatrin och lagen — tvingsvérd, straffansvar

och samhillsskydd. [17]

Finansdepartementet

Skatteincitament for riskkapital. [3]
Ekonomisk virde och samhillsnytta

—f6rslag till en ny statlig dgarforvaltning.
(14]

Utbildningsdepartementet

Tre blir tvd! Tv4 nya myndigheter inom
utbildningsomridet. [1]
Hégskolornas foreskrifter. [5]

Miljodepartementet

Kunskapsliget pa kirnavfallsomrddet 2012
—langsiktig sikerhet, haverier och global
utblick. [7]

Plan for framtagandet av en strategi for
langsiktigt hillbar markanvindning. [15]

Naringsdepartementet

S4 enkelt som méjligt f6r sd mdnga som mojligt
— den mjuka infrastrukturen pa vig. [18]

Nationella patent pd engelska? [19]

Lisarnas marknad, marknadens lisare
—en forskningsantologi. [10]

Attangora en kulturbrygga
—f6r stdd till nyskapande kultur. [16]

Arbetsmarknadsdepartementet

Kompletterande regler om personuppgifts-
behandling pd det arbetsmarknadspolitiska
omridet [4]

Férman och filla — nyanlindas uttag av
forildrapenning. [9]



	Nationella patent på engelska? SOU 2012:19
	Till statsrådet Annie Lööf
	Innehåll
	Sammanfattning
	Summary
	Förkortningar
	Författningsförslag
	1 Utrednings uppdraget och dess genomförande
	1.1 Utredningsuppdraget
	1.2 Arbetets genomförande
	1.3 Läsanvisningar
	2 Patentsystemet – en introduktion
	2.1 Vad är ett patent
	2.2 Patenträttens syfte
	2.3 Förutsättningar för patent
	2.4 Patenträtten i internationellt perspektiv
	2.4.1 Samarbetskonventionen
	2.4.2 Europeiska patentkonventionen
	2.5 Olika vägar till ett patent
	2.6 Rättsverkningar av ett patent
	2.7 Kostnader för patent
	2.8 Patent- och registreringsverket
	2.9 Statistik
	3 Handläggningen av patentansökningar
	3.1 Nationell svensk patentansökan
	3.1.1 Ansökningsförfarandet
	3.1.2 Närmare om ansökningens innehåll
	3.1.3 PRV:s handläggning
	3.1.4 Språket i ansökningsförfarandet
	3.1.5 Avskrivna ärenden
	3.2 Internationell patentansökan
	3.2.1 Internationell granskning
	3.2.2 Nationell fullföljd
	3.3 Ansökningars allmänna tillgänglighet
	3.3.1 Nationella ansökningar
	3.3.2 Internationella ansökningar
	3.4 Det provisoriska skyddet
	3.4.1 Nationella ansökningar
	3.4.2 Internationella ansökningar
	4 Patent i Europa
	4.1 Europeiskt patent
	4.1.1 Handläggningen vid EPO
	4.1.2 Nationell validering
	4.1.3 Londonöverenskommelsen
	4.1.4 Särskilda bestämmelser för europeiska patent i patentlagen
	4.1.5 Det provisoriska skyddet för europeiska patentansökningar
	4.2 Enhetligt patentskydd
	4.2.1 Erhållande av ett patentskydd med enhetlig verkan
	4.2.2 Översättningsarrangemanget för det enhetliga patentskyddet
	5 Förfaranden efter beviljandet
	5.1 Administrativa förfaranden
	5.1.1 Invändning
	5.1.2 Patentbegränsning
	5.1.3 Överklagande av patentbeslut
	5.2 Förfaranden i allmän domstol
	5.2.1 Särskilt om europeiska patent
	5.2.2 Närmare om språket i patentskriften och det subjektiva rekvisitet
	5.3 Språket i domstolar
	6 Offentlighet i patentärenden
	6.1 Offentlighetsprincipen
	6.2 Sekretess
	6.3 Offentlighet i ärende om ansökan om patent
	6.3.1 Offentliggörande enligt 22 § PL
	6.3.2 Offentliggörande av internationella ansökningar
	6.3.3 Rättsverkningar knutna till offentliggörandet
	6.3.4 Särskilt om det provisoriska skyddet för internationella respektive europeiska patentansökningar
	6.3.5 Övriga bestämmelser om rätt att ta del av handlingar iett ansökningsärende
	6.4 Offentlighet i efterföljande förfaranden
	7 Språkpolitiken och språklagen
	7.1 Den svenska språkpolitiken
	7.2 Språklagen
	7.2.1 Språklagens innehåll
	7.3 Språket och offentlighetsprincipen
	7.4 Överväganden i samband med Sveriges tillträde till Londonöverenskommelsen
	8 Synpunkter som lämnats vidsamrådsmöten
	8.1 Näringspolitiska aspekter
	8.2 Språkpolitiska och offentligrättsliga aspekter
	8.3 Närmare om en eventuell utformning
	9 Andra länder
	9.1 Finland
	9.2 Danmark
	9.3 Island
	9.4 Nederländerna
	9.5 Norge och de baltiska staterna
	10 Överväganden och förslag
	10.1 Uppdragets omfattning
	10.2 Överväganden
	10.2.1 Näringspolitiska aspekter
	10.2.2 Påverkan på svensk terminologi
	10.2.3 Offentlighetsaspekter
	10.2.4 Rättssäkerhet för tredje man
	10.2.5 Min bedömning
	10.3 Den närmare regleringen
	10.3.1 Vad ska översättas till svenska?
	10.3.2 Vilken rättslig verkan ska den svenska översättningenha?
	10.3.3 När ska en svensk översättning ges in?
	10.3.4 Vad ska patentskriften innehålla?
	10.3.5 Det provisoriska skyddet
	10.3.6 Närmare om sanktioner vid patentintrång
	10.3.7 PRV:s handläggnings- och beslutsspråk
	10.3.8 Översättning vid tvist i allmän domstol
	10.3.9 Översättning vid invändningsförfarande
	10.3.10 Internationella patentansökningar
	10.3.11 Omvandlade europeiska patentansökningar
	10.3.12 Tilläggsskydd
	10.3.13 Ikraftträdande och övergångsbestämmelser
	11 Ekonomiska och andrakonsekvenser
	11.1 Bakgrund
	11.2 Problemet
	11.3 Mitt förslag till lösning
	11.3.1 Förslag
	11.3.2 Den närmare utformningen av förslaget
	11.4 Alternativa lösningar
	11.4.1 Ingen ändring
	11.4.2 Alternativa lösningar av krav på översättning och tidpunkt för inlämning
	11.5 Berörda aktörer
	11.5.1 Användare av det nationella ansökningsförfarandet
	11.5.2 Konkurrenter och påstådda intrångsgörare
	11.5.3 PRV
	11.5.4 Samhället i övrigt
	11.6 Konsekvenser för PRV
	11.7 Konsekvenser för företag och enskilda
	11.7.1 Kostnadsbesparingar för användarna i ansökningsskedet
	11.7.2 Särskilt om konsekvenserna för mindre företag och enskilda användare
	11.7.3 Kostnader för att erhålla provisoriskt skydd
	11.7.4 Möjliga kostnader för patenthavaren i ett efterföljande skede
	11.7.5 Konsekvenser för andra än patenthavaren
	11.8 Övriga konsekvenser
	11.9 Förslagets förhållande till EU-rättslig reglering
	11.10 Ikraftträdande
	12 Författningskommentar
	Kommittédirektiv 2011:56
	Statens offentliga utredningar 2012

