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Yttrande over delbetankandet
Effektiva ingripande i Cybermiljo
(SOU 2026:45)

Integritetsskyddsmyndigheten (IMY) delar utredningens bedémning att de
brottsbekdmpande myndigheterna har behov av att kunna ingripa mot vissa brott i
cybermilj6é och instdmmer i att den befintliga lagstiftningen ar oftillracklig for att
tillgodose detta behov.

IMY avstyrker emellertid forslaget till lag om polisiara ingripanden i cybermiljo i dess
nuvarande utformning. Skalen till detta ar for det forsta att lagen inte ar tillrackligt
avgransad. IMY anser i denna del sarskilt att den troskel som foéreslas avseende vilka
brott och vilken brottslig verksamhet som lagen ska vara tillampligt pa ar for lagt satt
och att innebdrden av begreppet "brott som begas eller kommer att begas i cybermiljo”
inte ar tillrackligt preciserat. FOr det andra anser IMY att de rattssdkerhetsgarantier
som foreslas inte ar tillrackliga for att vaga upp for de integritetsrisker som ingripanden
enligt lagen kan medféra. Detta sarskilt med beaktande av att ingripandena varken ar
féremal for forhands- eller efterhandsprévning av domstol, att det i lagforslaget saknas
allman reglering om hur uppgifter som de brottsbekdmpande myndigheterna tagit del
av eller hamtat in vid ett ingripande ska eller far hanteras samt att skyldigheten att
underratta den enskilde ar begransad. IMY ansluter sig darmed till det sarskilda
yttrande som lamnats av myndighetens expert inom ramen fér dennes medverkan i
utredningen.

I likhet med vad som framfors i det sarskilda yttrandet anser IMY vidare att de
ingripanden i cybermiljo som forslaget reglerar uppvisar stora likheter med
anvandningen av hemlig dataavlasning. Oavsett vilken bedémning som gors i fragan
om ingripandena ar att likstalla med ett hemligt tvangsmedel eller inte, star det klart att
de kan innebara ett stort integritetsintrang. Hartill kommer att forslaget ror tekniskt
komplicerade fragor och innefattar komplexa avgransningar och definitioner. Det
medfor att det ar svart att fullt ut dverblicka hur och i vilka situationer lagen kommer att
tillampas. Det innebar att det ocksa ar svart att bedéma vilka konsekvenser forslaget
far for olika aktorer och darmed vilken inverkan det far pa skyddet av den personliga
integriteten.

IMY konstaterar att lagstiftning av nu aktuellt slag forutsatter ingaende analyser och
hogt stallda krav pa rattssakerhet. Med den utgangspunkten anser IMY att forslaget
behover bli foremal for ytterligare analys och 6vervaganden innan det kan laggas till
grund for lagstiftning.

Utdver vad som framforts ovan lamnar IMY féljande synpunkter.
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Synpunkter pa vissa delar av betankandet

Om radering (avsnitt 14.5.2)

Som utredningen konstaterar kan radering av uppgifter i ett informationssystem vara
en mer integritetskanslig atgard an andra typer av atgarder som foreslas eftersom
atgarden ar oaterkallelig. Utredningen anser darfor att det ska stallas krav pa
synnerliga skal istallet for sarskilda skal som kravs for andra atgarder i forslaget.
Beslut om radering ska ocksa som huvudregel beslutas av aklagare eftersom mer
ingripande atgarder kraver en mer kvalificerad beslutsfattare. | bradskande fall ska
sarskilt utsedda befattningshavare hos myndigheterna kunna fatta interimistiska beslut
om radering.

IMY delar bedémningen att den del av forslaget som avser radering &r mer ingripande.
Som anférts inledningsvis anser IMY att lagen behdver vara tillrackligt avgransad och
omgardas av tillrackliga rattssdkerhetsgarantier. Detta galler i synnerhet i fraga om
ingripanden i form av radering som, trots att atgarden ar mer langtgaende an andra
atgarder, enligt forslaget inte kommer att kunna éverklagas eller pa annat satt prévas
av domstol. Det kan ifrdgasattas om de hodgre krav som foreslas avseende
forutsattningarna for radering och vem som far fatta beslut om radering ar tillréckliga
for att balansera riskerna for enskildas fri- och rattigheter. Det bor darfér 6vervagas att
avgransa tillampningsomradet ytterligare, exempelvis genom att uppstalla krav pa brott
eller brottslig verksamhet av en allvarligare svarhetsgrad i dessa fall, eller att starka de
rattssakerhetsgarantier som ska omgarda ingripanden i form av radering.

Forbudet mot att ingripa (avsnitt 15.2)

Forbudet i 8 § innebar att myndigheterna omedelbart ska avbryta ingripandet nar de
far kdnnedom om att det ar fraga om ett sddant informationssystem som atnjuter
sarskilt skydd. IMY konstaterar att det i utredningen saknas en analys av de tankbara
situationer dar myndigheterna far kdnnedom om att de berett sig tillgang till ett
informationssystem som atnjuter sarskilt skydd forst efter att atgarder i form av till
exempel andring eller blockering har vidtagits. Eftersom ingripandet enligt 8 § ska
avbrytas omedelbart kan det tolkas som att eventuella atgarder som vidtagits inte ska
aterstallas eller havas. Det framgar inte av utredningen om det ar avsikten. IMY anser
att det inte far rada nagon tveksamhet angaende hur myndigheterna ska agera i en
sadan situation. Det behover klargoras i det fortsatta lagstiftningsarbetet att
myndigheterna, i de tdnkbara situationerna, ska aterstalla eller hava eventuella
atgarder som vidtagits i systemen innan myndigheterna avbryter ingripandet och
[dmnar informationssystemet.

Informations- och yttrandefriheten (avsnitt 21.3)

Utredningen anfor att de foreslagna inskrankningarna, sa som forslagen har utformats,
inte utgor nagon reell risk for att begransa den fria asiktsbildningen. Detta med hansyn
till att det bland annat infors ett forbud i lagen mot att rikta ingripanden mot journalistisk
verksamhet och en uttrycklig proportionalitetsregel. Den foreslagna 8 § avser bland
annat férbud mot att rikta ingripanden mot informationssystem som stadigvarande
anvands eller ar sarskilt avsett att anvandas i verksamhet dar tystnadsplikt galler enligt
mediegrundlagarna. IMY bedémer dock att den féreslagna lagen dven kommer att
tréffa innehall som inte omfattas av skyddet i ndgon av mediegrundlagarna men som
omfattas av det allmanna skyddet for yttrande- och informationsfrihet i
regeringsformen. De atgarder som de brottsbekdmpande myndigheterna féreslas
kunna vidta kan innebédra begransningar i yttrandefriheten fér den som publicerat
innehallet och i informationsfrineten for mottagarna. IMY anser darfor att det bor goras
en utférligare analys av forslagets forenlighet med bestammelserna om yttrande- och
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informationsfriheten, likt den analys som gjordes i Ds 2026:1 om nya mojligheter att
bekampa onlinerekrytering, avsnitt 6.1, samt 6vervagas om det bor inféras ytterligare
avgransningar avseende vissa brott som begas genom yttranden och dar risken for
omotiverade intrang i informations- och yttrandefriheten ar sarskilt framtradande.

Detta yttrande har beslutats av generaldirektéren Eric Leijonram efter foredragning av
avdelningsjuristen Mans Lysén. Vid den slutliga handlaggningen har aven rattschefen
David Térngren, avdelningschefen Charlotte Waller Dahlberg, enhetschefen Cecilia
Agnehall och avdelningsjuristen Andreas Persson medverkat.



