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Hovritten har ingen synpunkt pa utredningens forslag om sanktionsvixling eller for-
#ndringarna av kontrollmyndigheternas anmilningsskyldighet och forutséttningarna
for att meddela djurforbud. Déiremot vill hovritten uppméirksamma vissa fragor om

inforandet av ett grovt djurplageribrott.

En av kvalifikationsgrunderna for det grova djurplageribrottet foreslas vara att gir-
ningen har begitts i syfte att nd ekonomiska fordelar (punkten 3). Forslaget innebar
att en subjektiv faktor i form av girningspersonens avsikt ges betydelse vid gradin-
delningen av brottet. Hogsta domstolen har dock i flera rittsfall betonat att det i
forsta hand 4r omsténdigheter av objektivt slag som har betydelse for placeringen av
ett brott i svarhetsgrad. Subjektiva faktorer som avsikter och motiv samt graden av
skuld spelar i allminhet mindre roll for gradindelningen, men kan fa betydelse for
straffvirdebeddomningen (se t.ex. rittsfallen NJA 2017 s. 806 och NJA 2016 s. 95).
Hovritten anser dérfor att det skulle kunna 6vervigas om kvalifikationsgrunden i
punkten 3 boér omformuleras sa att vikt i huvudsak liggs vid objektiva faktorer, t.ex.
genom att det vid bedomningen av om brottet dr grovt sdrskilt ska beaktas om gir-

ningen inneburit betydande ekonomiska fordelar for girningspersonen.

Hovritten vill vidare uppméirksamma att utredningen i forfattningskommentaren pa
ett alltfor detaljerat sétt har definierat vad som avses med att gdrningen har begatts i
storre omfattning (den foreslagna kvalifikationsgrunden i punkten 2). Fragan vad
som avses med att en girning har begatts i stérre omfattning innefattar en rad svara
stillningstaganden, t.ex. om samma bedomningskriterier ska gilla for alla djurarter.
Hovritten anser att sddana fragor inte sa detaljerat och kasuistiskt bor besvaras ge-

nom forarbetsuttalanden utan i hogre grad 6verldmnas at rittstillimpningen.
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Sasom utredningens forslag dr formulerat kan det grova djurplageribrottet omfatta
bade garningar som begés uppsatligen och av grov oaktsamhet. Av forfattningskom-
mentaren far man dock intrycket att utredningens avsikt &r att det vid grov oaktsam-
het endast ar fall dér garningspersonens insikter dr sddana att de tangerar, eller i vart
fall ndrmar sig ett likgiltighetsuppsat, som ska kunna bedémas som grova djurplage-
ribrott. Detta framgar dock inte av den foreslagna lagtexten. Hovritten anser att det
ar tveksamt om graden av grov oaktsamhet bor avgdra placeringen av brottet i sva-
righetsgrad da detta riskerar att skapa oklarhet rérande tillimpningsomrédet. Det kan
i stillet 6vervédgas om det grova djurplégeribrottet alls bor omfatta garningar som

begas av grov oaktsambhet.

Hovritten vill avslutningsvis understryka att det vore véardefullt med ett klargérande
fran lagstiftaren i fraigan om det grova djurplageribrottet ar ett artbrott. Daremot stél-
ler sig hovritten tveksam till om begreppet artvirde alls bor anvédndas i detta sam-

manhang.

I hovrittens handléggning av detta drende har deltagit hovréttslagmannen Hjalmar

Forsberg, lagmannen Lars Bjurstam och tf. hovrittsassessorn Emma Bjorneke.
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