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Lansstyrelsen 1 Jonkoping lan yttrar sig 6ver Niringsdepartementets remiss
Brott mot djur — Skirpta straff och ett mer effektivt sanktionssystem (SOU
2020:7)

Sammanfattning

Linsstyrelsen noterar de nya forslagen om skirpta straff och ett mer effektivt
sanktionssystem. Lansstyrelsen vill i detta sammanhang peka pa vikten av att
redan nu anvianda hela straffskalan oavsett foreslagna skirpningar.
Lansstyrelsen vill peka pa att frigan om dubbelbestraffning behover beaktas i
samband med de nu foreslagna férindringarna. Linsstyrelsen anser vidare att
de tillkommande arbetsuppgifterna f6r Linsstyrelsen som foreslas i remissen
inte kan rymmas inom ramen for den nuvarande anslagsfinansieringen.
Linsstyrelsen limnar synpunkter pa enskilda forslag.

6. Djurpldgeribrottet — 6verviganden och férslag

6.4 Det bor inféras ett grovt djurplageribrott

Lansstyrelsen tillstyrker detta forslag. Linsstyrelsen anser att straffskalan som
finns ska utnyttjas och att straffen ska std i proportion till brottets allvar.

6.5 Vilka kvalifikationer ska galla for det grova brottet?

Linsstyrelsen tillstyrker detta forslag.

9. Sanktionsvaxling — évervaganden och férslag
9.2 Argument for och emot en sanktionsvaxling

Linsstyrelsen anser att det kan bli problematiskt med handliggningen av dessa
straffsanktioner och handldggningstiden som kommer dartill, da det enligt
forslaget inte kommer att erbjudas 6kade resurser pa Lansstyrelserna.
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Linsstyrelsen anser ocksa att beslut om sanktionsavgifter skulle 6ka hotbilden
tor djurskyddshandliggare.

9.4 Vilka 6vertradelser ar aktuella for sanktionsvaxling

De brister som valts ut for att omfattas av straffsanktionerna ar fall som ar litta
att konstatera och handlar om administrativa brister. Lansstyrelsen ser positivt
pé detta.

9.8.1 Avgiftsstorleken

Linsstyrelsen ser positivt pa att avgiften bestims efter en faststalld
berikningsgrund.

9.8.2 Differentierade avgifter

Forslaget ar, enligt Lansstyrelsens uppfattning otydlig. Fortydliganden behévs
gillande nir en djurhéllning bedéms vara en naringsverksamhet och vem som
ska gora den bedémningen. Gillande arsomsittning, hur paverkas
sanktionsavgift hos en verksamhet som aldrig gar med vinst, slipper de som gar
med underskott att betala?

9.8.3 Forhojd avgift vid upprepade dvertradelser

Att det finns en tanke om en stegring 1 sanktionsavgifterna genom en f6rhéjd
avgift vid upprepade brister anser Lansstyrelsen vara lampligt i dessa fall.

9.9 Kontrolimyndigheterna ska besluta om sanktionsavgift

Att Lansstyrelserna far handligga och besluta dessa avgifter kan innebira en
mer tidseffektiv handliggning i jimforelse med handliggningstiderna for
atalsanmailningar f6r mindre allvarliga brott.

Linsstyrelsen vill uppmirksamma regeringen pa att de foreslagna
forindringarna kan komma att innebara risker f6r dubbelbestraffning, det vill
siaga att djurhallare kan drabbas av savil straffsanktionsavgift samt exempelvis
avdrag pa EU-stod pa grund av tvirvillkorsbrister.

Risken finns enligt Lansstyrelsen att hotbilden f6r djurskyddshandldggarna som
konstaterar bristen och diarmed faststiller straffsanktionen, dkar. Detta kan
medfora fler polishandrickningar och dirmed 6kad pafrestning dven for
polismyndigheten. Djurskyddshandlidggare dr redan idag en av de yrkesgrupper
som, enligt Naturvetarnas fackférbund, 4r mest utsatta for hot och vald 1
arbetet.

9.13. Overklagande

Da avgifterna foreslas vara 6verklagningsbara kan Linsstyrelserna vinta sig fler
6verklaganden som ir resurskrivande. Lansstyrelsen anser att arbetsuppgifterna
som dessa forindringar enligt forslaget skulle ge, inte kan rymmas inom ramen
f6r den nuvarande anslagsfinansieringen.
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11. Féretagsbot, sanktionsavgifter och djurférbud
11.5.2 Sanktionsavgift och djurférbud

Lansstyrelsen star bakom forslaget att fysiska personer som paforts
sanktionsavgift ska kunna prévas for djurférbud om det dr befogat frin
djurskyddssynpunkt.

12. Konsekvensanalys
12.3.2 Konsekvenser for kontrollmyndigheterna

Linsstyrelsen anser att arbetsuppgifterna som sanktionsavgifter enligt forslaget
skulle ge, inte kan rymmas inom ramen for den nuvarande
anslagsfinansieringen.

Allmdnna synpunkter

Lansstyrelsen har inga synpunkter pa 6vriga forslag.

De som medverkat i beslutet

Beslutet har fattats av landsh6vding Helena Jonsson med
djurskyddshandliggare Hanna Abrahamsson som féredragande. I den
slutgiltiga handliggningen har dven avdelningschef Lars Sandberg deltagit.
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