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Ingress: Se Sambandet svarar pa SOU 2020:7 om skdrpta straff vid brott mot djur. [ vart svar pekar vi pa
mojligheten att synliggéra och bestraffa garningar som riktas mot familjedjuren i samband med vald i
ndra relationer.
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Se Sambandets remissvar pa: SOU 2020:7 Brott mot djur — Skérpta straff och ett mer effektivt sanktionssystem

Se Sambandet vill inledningsvis pdminna om att den politik som fors av Riksdag och regering ska genomsyras av och
syfta till att ocksd implementera och forverkliga de 6 jamstéalldhetsmalen. I den fraga som foreligger hir hanvisar vi till
det sjdtte malet: Méans vald mot kvinnor ska upphdra. En forutséittning for att detta mal ska uppnds ar att atgérder och
forandringar verkligen leder till att samtliga valdsutsatta ges det stod och den hjélp som de behdver och inte minst, att
fordvaren doms och far ett straff for sina valdshandlingar, d&ven de som riktas mot familjedjuren, sa ar det ndmligen inte

idag.

Se Sambandet dr ett kunskapscentrum som arbetar for att synliggéra sambandet mellan familjedjuren och méns vald mot
kvinnor/partner, barn och dldre. Vid vald i ndra relationer utsétts vanligen samtliga i familjen pa olika satt for hot och vald
och det kan ta sig en méngd olika uttryck, ndgot som ar vildokumenterat. Familjedjur kan anvéindas mot kvinnan/partnern
och/eller barnen pé en rad skilda vis. Men dven om djuret i en mening inte utgoér den direkta maltavlan for forovaren ar det
djuret som utsétts for psykiskt, fysiskt, kinsloméssigt och sexuellt vald. Genom att skada och hota djuren kan
véldsutdvaren skada kvinnan. Vald mot djur dr med andra ord ett effektivt verktyg néir fordvaren vill kontrollera kvinnan.

I en del fall &r valdet mot djuret dodligt.

Se Sambandet ser dérfor véldigt positivt pa forslaget att infora ett grovt djurplageribrott. Det dr ocksa glddjande att
utredaren menar att grovt djurplageribrott bor ses som ett artbrott och darmed alltid leda till fangelse. Daremot stéller vi
oss fragande till att utredaren menar att forslaget inte berdr omradet ”jamstalldhet mellan kvinnor och mén” (s. 345). Det
finns tvartemot en del 1 utredarens forslag som talar for att ett grovt djurplageribrott, inte enbart kan leda till valdsutévaren
bestraffas for vald mot djuret utan dven bidra till, om an indirekt, ett férverkligande av det sjétte jaimstédlldhetsmalet.
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Utredaren tar upp fyra kriterier for nér ett brott mot djur ska rdknas som grovt: 1: Om gérningen inneburit allvarligt
lidande for djuret; 2: har begétts i storre omfattning; 3: har begétts i syfte att na ekonomiska fordelar: ELLER 4: annars
varit av sdrskilt hdnsynslos eller farlig art.

Givetvis har hot och vald som riktas mot djur som en del i kvinnofrids- och fridsbrottet inneburit ett allvarlig lidande for
djuret vilket betyder att kriterium 1 &r uppfyllt. Se Sambandet menar dock att dven kriterium 4 &r av intresse. Att anvénda
ett djur, och hota dess vélfard, utsétta djuret for psykiskt eller fysiskt lidande uppfyller kriteriet av att vara hdnsynslos och
sdrskilt farligt.

Utredaren definierar: hdnsynslos som ett uppséatligt a&samkande av fysiskt och psykiskt lidande och da med en direkt avsikt
(s 367). Sdrskilt farligt definieras som ett systematiskt tillvigagédngssitt som upprepats flera gdnger (s 368). Utredaren
trycker pa att det idag finns kunskap om djurs formaga att kdnna smérta och lidande och da ocksa psykiskt lidande.
Utredaren menar apropa hur lang tid som lidandet pagatt och drar en parallell till djurférsok och skriver att en langre
period av mattligt lidande utgdr ett allvarligt lidande (s 112).

For ett djur att leva 1 hem dér psykiskt eller fysiskt véld dr en del av vardagen innebér ett lidande. Detta d&ven om det inte
gar att se kroppsliga skador pé djuret. Dels ar det en traumatisk upplevelse for ett djur att se sin matte eller barnkamrat,
utséttas for vald, hora dem gréta och att dver huvud taget leva i den skrick som en valdsrelation innebér for alla de som ar
utsatta oavsett art. Forskning visar pa att till exempel hundar reagerar pa stress hos sin dgare genom att fi samma hojning
av stresshormoner i sin egen kropp. At leva i vald dr mycket stressande oavsett arttillhorighet.

Dels ar det sdrskilt hinsynsldst att anvinda en forsvarslos varelse som ett tillhygge mot sin partner eller sitt barn for att
tvinga dem till underordning. Mannen kan till exempel hota att doda djuret om kvinnan ldmnar relationen och tyvérr ar det
fa skyddade boenden som ocksa tar emot djur. Djuret ar da utsatt for hot om dodligt vald enbart i syfte att skrimma och
forhindra kvinna att lamna hemmet. Det finns manga exempel pa att dessa hot blir verklighet. Det finns ocksa exempel pa
att barns djur hotas for att f4 barnet att vara tyst om sexuella 6vergrepp. Se Sambandet menar att det ar ett grovt
djurpléageribrott att som familjedjur utsittas for detta.

Fordvaren ser djuret som en forldngning av kvinnan. Det bor dock inte rittsstaten gora utan istillet ddma mannen for
valdet mot djuret. Idag ses djurplageribrott som sker inom ramen for fridsbrotten enligt regeringen som foljer: Regeringen
har anfort att om djur skadas i samband med fridskrdnkningsbrottet ska det bedomas som skadegorelse (s 11) (Prop.
2012/2013:108, s 14-15). Ett brott med mycket lagt straffvirde. Se Sambandet menar att det 4r hdpnadsvickande att
regeringen pa detta sétt helt skriver ut djur ur djurplageribrottet och jamfor djur med saker. Djurets lidande osynliggors av
skélet att ocksa dess medménniska utsétts for véld, ndgot som ocksa tycks visa sig i rittens bedomning.

Eva Diesen, jurist och forskare har visat att straffvérdet for djurplégeribrott och skadegdrelsebrott &r sa lagt att det
konsumeras av brotten och véldet mot kvinnan. De véldsutsatta djuren och de brott de utsatts for sorteras dérfor
regelmaissigt bort i forundersokningarna. Det betyder att forovaren inte doms for det han utsatt djuren for vilket i sin tur
betyder ocksa att han undkommer djurférbud. Man kan séga att ur vdldsutévarens perspektiv dr vild och hot mot djur ett
mycket billigt vald. Samtidigt som det orsakar stor smérta hos bade familjedjuren och kvinnan, &r risken att bli domd &r
minimal. Vi menar att det ar ovardigt ett rattssamhélle.

Barn och sillskapsdjur knyter ofta an pa ett satt dér sallskapsdjuret uppfyller kriterierna for s.k. ”trygg” anknytning. Det dr
inte ovanligt att barn som lever i en otrygg miljo har djuret som sin sékraste “person”. Studier visar att djur ofta gér



emellan dé “deras” barn utsétts for fysiskt vald, med andra ord kan det tolkas som att djuret kénner ett ansvar for barnet.
Att utséttas for ndgot med syfte att plaga ett barn bor rimligen innebéra att lidandet djuret upplever, inte enbart ér pa grund
av upplevelsen i sig, utan ocksé pa grund av den effekt som héndelsen har for barnet.

Utifrén detta menar Se Sambandet att:

1: det for ett djur alltid innebér ett allvarligt psykiskt lidande att leva i hem dar det utévas vald i ndra relation. Och i
maénga fall dven ett fysiskt lidande.

4: att gdrningen &r att betrakta som sérskilt hinsynslos och farlig nér vald mot djuret anvdnds som redskap mot kvinnor
och barn i néra relationer som préglas av hot och vald.

Med andra ord, om psykiskt eller fysiskt vald eller hot mot djur anvénds for att tvinga eller pa andra sétt skada ménniskor
bor det ses som forsvarande och leda till brottsbeskrivningen: grovt djurplageri.

En sddan specificering kan i forsta hand komma att innebéra att dessa djur rdddas fran lidande och att den som utdvar
valdet mot familjedjuren faktiskt i 6kad utstrackning doms och far djurférbud. Som en indirekt konsekvens kan det leda
till ett steg ndrmare ett samhélle dér méns vald mot kvinnor upphdor.
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