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Remissyttrande 6ver promemorian Skarpta straff
for knivbrott (Ert dnr Ju2021/01955)

Tingsrétten lamnar f6ljande remissyttrande.

Behovet av straffskarpningar

Enligt promemorians bedomning finns det behov av en straffskarpning for
brott mot knivlagen, bl.a. mot bakgrund av de straffskdrpningar som redan
skett for t.ex. innehav av skjutvapen. Tingsritten vill framhalla att de
frekventa punktinsatserna med olika straffskdrpningar medfor att en stérre
och bredare 6versyn av straffskalorna for olika brott blir allt mer angelédgen.

Gransdragningen mellan brott av normalgraden och grovt
brott

I promemorian framhalls (s. 16) att forslagen bor medféra en mer
differentierad straffmétning vid brott av normalgraden.

Nir en straffskala anger straffet till boter eller fingelse pa viss tid ar utgangs-
punkten att pafoljden ska bestimmas till béter om inte brottet ar sarskilt
allvarligt eller andra omstandigheter talar for fangelse (se t.ex. Borgeke m.fl,
Att bestimma péfoljd for brott, tredje upplagan, s. 162 och RH 2018:16).

Promemorian ldimnar inte mycket viagledning for vilka brott av normal-
graden som bor medfora en svarare pafoljd dn boter. S& som forslagen
utformats i promemorian kan detta darfor leda till att den absoluta
majoriteten av alla brott av normalgraden dven fortsattningsvis kommer att
medfora enbart boter som péafoljd. Forslagen riskerar séledes att leda till en
pataglig troskeleffekt mellan de brott som bedéms vara av normalgraden och
de som bedoms som grova brott. For det fall vissa brott av normalgraden ska
medfora en svarare pafoljd 4n boter bor darfor dessa situationer pa ett
tydligare sitt exemplifieras i den fortsatta beredningen.

Kvalifikationsgrunder for grova brott

Betraffande de foreslagna kvalifikationsgrunderna for vad som ar att bedoma
som grova brott vill tingsriatten framhélla foljande.

Den foreslagna bestimmelsen i 4 § andra stycket punkt 1 pAminner till sin
utformning om motsvarande bestammelse i 9 kap. 1 a § forsta stycket 4 p
vapenlagen. Tingsratten noterar att det i det aktuella forslaget anvénds ett
nédgot annat uttryckssatt (i ett sammanhang/i en sddan miljo). Om avsikten
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med det ar att tillaimpningen ska skilja sig &t i forhéllande till vad som géller
enligt vapenlagen bor det tydliggoras.

Nir det giller punkt 3 i nimnda bestammelse i forslaget (innehavet m.m.
avsett flera foremal) stiller sig tingsratten fragande till behovet av den.
Innehav av flera foremél som omfattas av knivlagen skiljer sig pa ett
péatagligt sitt fran innehav av flera vapen enligt vapenlagen, som har en
motsvarande bestammelse i 9 kap. 1 a § forsta stycket 3 p. Betraffande
innehav av flera knivar eller andra foremal som omfattas av knivlagen bor
omstiandigheterna i 6vrigt kring innehaven vara bade tillrackliga och mer
relevanta for att kvalificera de mer straffviarda girningarna som grova brott
enligt de foreslagna punkterna 1, 2 och 4, dn vad punkten 3 kan bedomas
vara. Istéllet riskerar punkten 3 att leda till att ett innehav av tva féremaél
som inte innehafts i ett sammanhang dar de kan befaras komma till brottslig
anviandning eller innehavet annars varit av sarskilt farlig art anda bedoms
som grovt brott. Skilen for det framstar som vaga.

I anslutning till detta anges i promemorian vidare (s. 21) att vissa foremal
niarmast ar att jaimstélla med foremal av sdrskilt farlig beskaffenhet. Vilka
foremal det kan rora sig om bor exemplifieras.

Nar det giller frigan om vad som ar en garning av sarskilt farlig art anges i
promemorian (s. 21) att girningsmannens tidigare kriminella belastning ar
en faktor som kan beaktas i ssmmanhanget. Det bor enligt tingsrétten
fortydligas i vilka fall en tidigare kriminell belastning hos girningsmannen
bor leda till att knivinnehavet bedoms vara av sarskilt farlig art.

Straffskalan for oaktsamhetsbrott i jamforelse med
vapenlagen

Sa som den foreslagna bestimmelsen har utformats kan, vilket giller dven
med nuvarande lagstiftning, dven oaktsamhetsbrott bedémas som grova
brott. Tingsratten noterar dock att detta skiljer sig fran vad som géller for
oaktsamma vapenbrott, dir det finns en sirskild straffskala for sddana brott.
Straffskalan for oaktsamma vapenbrott dr boter till fingelse i sex manader.
Om forslaget genomfors kan alltsd oaktsamma brott mot knivlagen daremot
komma att bedomas som grova brott med en straffskala pa fingelse fran sex
manader till tva ar.

Konsekvenser av forslagen

Det ar tingsrattens bedomning att foérslagen kommer att medféra en 6kad
tillstromning av mal fér domstolarna. Dessutom kommer mal som géller
brott mot knivlagen inte att kunna avgdras av notarier eller ensamdomare i
den utstrackning som tidigare skett. I manga fall kommer det inte heller vara
mojligt med ett avgorande utan huvudférhandling, detta dven med beaktan-
de av att sidana mojligheter kommer att utokas. Sdledes innebar forslagen
en kostnadsokning for domstolarna vilket bor beaktas i den fortsatta
beredningen.

Margita Ahsberg

I yttrandet har chefsridmannen Margita Ahsberg, ridménnen Martin
Persson och Andreas Gustafsson samt tingsfiskalen Johan Carlsson-Frost
deltagit.
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