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REMISSYTTRANDE:
PROMEMORIA EN UTVIDGAD INSAMLING OCH UTLAMNING AV
DJURHALSODATA

Evidensia Djursjukvard erbjuder vard for hundar, katter, exotiska djur och hastar. Pa lokala
djurkliniker och specialiserade djursjukhus i hela Sverige far séllskapsdjur och hastar hjalp med
forebyggande friskvard, priméarvard, akutvard, avancerad kirurgi och rehabilitering. Tillsammans tar
vara engagerade medarbetare emot 6ver 500 000 patientbesdk per ar. Evidensia har som en av
djursjukvardsbranschens storsta aktorer tagit del av rubricerad promemoria och vill framféra
foljande synpunkter, relevanta for Evidensias verksamhetsomraden.

Allmant

Forst och framst vill vi betona att Evidensia valkomnar initiativet att pa kort och lang sikt férbattra
djurhalsa och djurvalfard genom att 6ppna upp for battre underlag inom forbyggande sjuk- och
avelsarbete. Det ar dock oklart om forslaget, i sin nuvarande form, ar den mest lampliga och
genomforbara formen for att uppna syftet.

Evidensias sarskilda kommentarer

| denna promemoria féreslas en utvidgad uppgiftsskyldighet fér veterinarer. Forslagen innebar en
komplettering till de bestdmmelser om insamling och utlamnande av uppgifter om anvandning av
antimikrobiella |akemedel for behandling av djur som tradde i kraft den 1 april 2023. Utéver
inrapportering av anvandning av lakemedel for behandling av djur, foreslas dven att andra atgdrder
fér behandling av djur (2 kap. §4a p2), s.k. djurhélsodata, skall inrapporteras. Det ar dock enligt
Evidensia oklart exakt vad som avses med denna definition och skulle i praktiken kunna innebara all
journaldata. Detta ar i Evidensias mening alltfér langtgaende och kan leda till skada fér bade féretag,

kunder och den enskilde medarbetaren.

Darutover ar det oklart huruvida promemorian avser att omfatta endast omfatta produktionsdjur,
eller om sillskapsdjuren skall anses inkluderade. | rapporten ”Atgarder for forbattrad inrapportering
av djursjukdata” som bifogades som underlag fran Statens jordbruksverk, anges att denna inriktar sig
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pa produktionsdjur samt 6ppnar upp for datadverféring gallande antibiotikaanvdndning pa

sallskapsdjur. Denna tydliga avgransning och syfte aterspeglas ej i promemorian. Evidensia hade
funnit det 6nskvart att samma ramar tydliggjordes i promemorian da en fullstandig analys av
konsekvenser och kostnader ej utférts med avseende pa smadjurssjukvarden, som avsevart skiljer sig
fran den for produktionsdjur. Vi 6nskar dessutom att framtagandet av ett forslag gors i samrad och
dialog med foretradare och representanter fran branschen (Svensk Djursjukvard / Gréna
Arbetsgivare), vilket i arbetet med radande forslag inte verkar ha skett.

Konsekvens- och kostnadsanalys, tidsatgang for enskild veterindr och administration
Evidensia ifragasatter om det vid ett eventuellt inférande kommer finnas tekniska losningar for att
uppfylla sakerhet och syfte utan att belasta de enskilda foretagens ekonomi. Vi delar inte
Jordbruksverkets syn pa hur férslaget paverkar aktérerna pa marknaden, saval ur bolagets som ur
den enskilda veterinarens perspektiv. Jordbruksverkets pastaende att det endast ar en liten andel av
veterindrerna som maste lamna uppgifter manuellt och resten skdts automatiserat, kan ifragasattas
da systemet som finns idag har varit bade ekonomiskt, tids- och resurskravande dven for de stora
foretagen. Fran flera av journalsystemen som anvands i branschen har automatiserad 6verféring inte
varit méjlig, utan detta har i manga ar kravt kostsam utveckling fran bolagens interna IT-resurser och
sedan ytterligare manuell handpalaggning vid varje inrapportering. Med avseende pa tidigare
utredningsforslag om att instifta verksamhetsansvar kan det forutsattas att ansvaret kommer att
aligga arbetsgivaren, inte den enskilde veterinaren, men det framgar inte med tydlighet hur
modellen skall se ut.

Vi menar dven att Jordbruksverket drar mycket férenklade slutsatser om att det ar kostnaden for ett
journalsystem som paverkar aktorernas omkostnader och férbiser behovet av resurser samt
komplexiteten i att hantera data och dess 6verforing i stora foretag. Gallande tidsatgang och okade
kostnader for administrativ tid gor Jordbruksverkets rapport ekonomiska antaganden utifran
historiska data inom stordjursverksamhet, vilken avsevart skiljer sig fran verksamheten for
sallskapsdjur i savadl som volym, antal patienter per dag/ar och komplexitet inom varden. Som
jamforelse kan anges att vi inom Evidensia utfor ca en halv miljon patientbehandlingar per ar fordelat
pa runt 700 veterinarer, vilket ger manga ganger fler fall per person &n de skattningar som
Jordbruksverket gjort med avstamp i Distriktsveterinarernas verksamhet. Sveriges moderna
smadjurssjukvard haller generellt, i jamférelse med andra lander, redan en mycket hog standard
gallande diagnosdata, omfattande journalforing och foreskriftsfoljsamhet, med hog administrativ
belastning och omkostnader for foretagen som foljd. Skulle ytterligare timkostnad for inrapportering
och administration behéva laggas pa slutkunden, dvs djurdgaren, skulle djursjukvardspriserna nédgas
hojas ytterligare fran de redan idag omdebatterat hoga.

Affarskritiska data, privata féretag, onyanserad debatt och egenintressen bland privata
organisationer

Den aktuella promemorian mojliggor en, enligt Evidensia, omfattande insamling av data som ar av
affarskritisk karaktar for privata aktorer. Det kan inte anses rimligt att privata bolag skall dela med sig
av sadan information som kan missbrukas och kraftigt forsamra bolagens konkurrenssituation. Det
finns enligt Evidensia inte tillrackligt skydd i sekretesslagstiftningen for att forhindra att affarskritisk
information hamnar i fel hander. Smadjursbranschen ar redan utsatt av bade media, andra
vinstdrivande bolags (sasom forsiakringsbolag) kampanjer samt vissa organisationers enskilda
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intressen, utan hansyn till den storre bilden eller inblick i legala krav pa bolagen. En kraftigt utokad

rapporteringsskyldighet pa det satt som promemorian éppnar upp fér, gér att annu mer resurser
behover laggas pa administration én i den redan idag pagaende debatten om 6kade kostnader inom
djursjukvarden. Med beaktande av detta, samt det behov vi ser att skydda vara enskilda
medarbetare, behdver forslaget avgransas betydligt till samhdllskritiska data sGsom
antibiotikaanvédndning, som reglerats i lagstiftning. Nyttan och syftet med en sa omfattande
datadelning bor sattas i proportion till de atgarder, resursbehov och kostnader den medfér for de
enskilda aktérerna och huruvida denna férdelning verkligen kommer samhallet till godo pa ratt satt.

Vi pa Evidensia delar regelbundet data for t.ex. sjukdomsovervakning till myndigheter samt delar
information till samarbetsaktorer och inom forsknings- och utvecklingssammanhang. Evidensia har
dock alltid varit man om att sikerstalla att nyttan med datadelningen ar av samhallsintresse for att
skydda djur och méanniskor. Det stélls dven krav pa mottagaren, nar data delas, att denna forstar hur
datan ar framtagen och sammanstalld foér att kunna tolkas och brukas pa ratt satt, till ratt syften.
Evidensia staller sig fragande till om detta kan uppratthallas i en sa pass omfattande och formlés
datadelning som promemorian 6ppnar upp for.

Overvakning av data i realtid

Evidensia vill framhalla att det i dagslaget finns svarigheter for enskild veterinar att ta del av sin
inrapporterade data och att veterinaren sjalv maste kunna fa se sin egendata och sammanstallning
for att kunna svara gentemot myndighet som granskar veterindren. Det ar darfér av yttersta vikt att
ett utdkat system ger de tekniska forutsattningarna och forbattras innan en utokad
rapporteringsskyldighet infors, samt att datan som avses anviandas av tex Lansstyrelserna ar
jamforbar och visar samma detaljer. Det finns en farhaga att mycket tid annars kommer att behéva
laggas pa att administrera och reda i data och inrapporteringsmodeller for olika verksamheter, da det
idag saknas enhetlig och harmoniserad struktur for hur man bygger journaldata och rapportering
inom djursjukvarden. Detta innebar att datan som insamlas kan skilja sig avsevart i innehall, kvalitet
och omfattning, vilket gor att den kan vara svar att jamféra mellan olika aktorer och kraver
omfattande utredningar for att bli anvandbar.

Avslutande synpunkter

Sammanfattningsvis anser Evidensia att promemorians mal och syfte dr gott men det ar 6nskvart att
forslaget aterremitteras till Jordbruksverket for att ytterligare, och i samrad med
smadjursbranschen, utreda konsekvenser av ett sa ospecifikt forslag som har presenteras. Detta bor
inkludera en mer detaljerad redogorelse for de tekniska delarna for en datadverféring, begransningar
av kritiska uppgifter, rapporteringsform och tidsatgang, kostnader fér de inblandade aktérerna samt
en specifik analys av hur den data som privata aktérer inom djursjukvarden delar med sig av till
Jordbruksverket skall skyddas. Evidensia vill dessutom betona vikten av att ett nytt och omarbetat
forslag sakerstéller och forhindrar réjande av affarskritisk information till konkurrenter och andra
aktorer som kan tankas utnyttja denna information for att skada féretagen och dess enskilda
medarbetare.

Med Vanliga halsningar
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