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SVERIGES DOMSTOLAR 2016-11-25

Remissyttrande SOU 2016:52, Firre i hikte och

minskad isolering

Helsingborgs tingsritt har anmodats att yttra sig dver rubricerad utredning.
Utredningen &r vdl genomford och tingsrétten delar utredarens slutsatser i

stort med tilldgg av foljande synpunkter.

Alternativ till hiktning

Vad giller fragan om alternativ till hdktning vdlkomnar tingsritten forslagen
om hem- och omradesarrest. Sista meningen i forslaget till 25 kap. 1 §
rattegangsbalken bor dock omformuleras, for att motverka den sprakliga

motséttning som ligger 1 att ett forbud ska foljas.

Tvaarsregeln

Som utredningen pdpekar innebédr omstandigheterna vid allvarlig brottslighet
generellt sett att det oftare foreligger skil for hdktning &n vid lindrigare
brottslighet. Det kan dérfor antas att tilldimpningen av frihetsberdvanden inte
kommer att paverkas i ndgon storre utstrackning om presumtionsregeln tas
bort. Tingsritten delar trots detta utredningens beddmning att tvaarsregeln 1

24 kap. 1 § rittegangsbalken bor upphivas.

Begrinsning av hiktningstiderna

Tingsritten tillstyrker forslaget i 24 kap. 4 a § réttegdngsbalken. Den
foreslagna lagtexten i 24 kap. 4 b § bor omformuleras sé att det tydligare
framgar att forhandling ska hallas senast nér den absoluta tidsfristen 14 a §

gar ut. Forslaget 1 24 kap. 18 § rittegangsbalken om att aklagaren infor eller
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vid varje omhéktningsforhandling ska redovisa en tidsplan for
forundersokningen tillstyrks. For det fall den misstédnkte medger
atalsforldngning och omhéktningsforhandling inte behdver hallas bor
tidplanen ges in 1 skrift till tingsritten. Tingsritten vilkomnar vidare den
kodifiering av praxis som foreslagits genom éndringen i 24 kap. 17 §

rittegangsbalken.

Kombinerade hiktnings- och huvudféorhandlingar

Tingsrétten delar utredningens forslag i det foreslagna andra stycket i 1 kap. 3
b § rittegangsbalken som innebdr att tingsratten 4r domfér med en lagfaren
domare under de givna forutsidttningarna. Det méste dock beaktas att
huvudférhandlingar under helger innebér en 6kad belastning for domstolarna
som kommer att kréva resursforstidrkningar. Tingsrétten ifrdgasitter vidare
utformningen av forslaget 1 bestimmelsen 1 24 kap. 13 a §. Det ar svart att
forutse hur en sadan bestimmelse kommer att tillimpas. Det finns en risk att
bestimmelsen tillimpas mer extensivt dn avsett men ocksa en risk att den

avsedda effekten uteblir.

Interimistiska forordnanden av offentlig forsvarare for frihetsberovad

person

Tingsrétten finner att det dr av virde att offentlig forsvarare kan forordnas
interimistiskt av aklagare och vilkomnar tilldgget i 21 kap. 4 §
rittegangsbalken. Det méste dock regleras vad réttens provning ska resultera
i, det vill sdga om é&klagarens beslut ska faststillas, upphévas eller dndras.
Vidare bor effekten av att rdtten upphéver ett sddant beslut framga, bl.a. hur

eventuella erséttningsfragor ska hanteras.

Farre restriktioner och minskad isolering av de hiktade

Tingsrétten tillstyrker forslaget i 24 kap. 5 a § réttegdngsbalken. Det andra

stycket bor omformuleras sa att ritten vid provningen ska beakta om, inte att,
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skdlen for inskrdnkningen uppvager det intrang eller men 1 6vrigt som
atgdrden innebér for den misstinkte eller for ndgot annat motstaende intresse.
Vidare bor den forsta meningen i sista stycket utgd. Skal for beslut som inte ar
slutgiltiga ska anges i1 den utstrdckning som behdvs. Beslut om hiktning och
beslut om restriktioner dr beslut av sa ingripande art att skél for beslutet alltid
ska anges. Det dr dérfor inkonsekvent att uppstélla krav pd att skél for beslut
om restriktioner ska anges om det inte uppstills motsvarande krav for beslut

om hiktning.

Sarskilda regler for barn

Vi tillstyrker forslaget 1 23 b § LUL med den dndringen att ”mycket starka

skél” 1 andra stycket bor dndras till “’sérskilda skdl”. Att introducera nya och

ej vedertagna rekvisit kan innebdra tolkningssvérigheter. Av samma

anledning bor rekvisitet “absolut nédvéandigt” 1 23 § och 23 a § i samma lag

undvikas. Det nya stycket 1 23 § LUL skulle kunna formuleras enligt foljande.
Hdiktning av den som vid tiden for verkstdlligheten av
héktningsbeslutet inte fyllt arton dr fdr inte paga ldngre dn
under en sammanhdngande tid om tre manader, om inte
dklagaren visar att det pa grund av dterstaende

utredningsatgdrder eller i ovrigt foreligger synnerliga skdl att
forldnga denna tid.

I anslutning till detta avsnitt vill tingsritten understryka vikten av att
Kriminalvarden fortsétter det arbete som redan idag bedrivs for att anpassa
frihetsberdvanden mot unga sé att hinsyn dven fortséttningsvis kan tas till

unga personer 1 hdkte som ar 18 till 21 ar.

Overgangsbestimmelserna

Andra punkten i1 6vergadngsbestdmmelserna i forslaget till lag om &ndring 1
rittegangsbalken respektive forslaget till lag om dndring i lagen (1964:167)
med sirskilda bestimmelser om unga lagdvertrddare bor dndras sa att
aklagarens begéran ska inkomma den dag da den ndrmast foljande

fjortondagarsfristen 16per ut. Utredningens forslag om att begéran ska



4(4)
DATUM DIARIENR

2016-11-25

inkomma den dag som lagen trader ikraft riskerar att skapa stora praktiska

problem for de inblandade aktorerna.

I yttrandet har lagmannen Ylva Norling Jonsson (ordforande),
chefsradmannen Stefan Reimer, ridméinnen Dick Peter Hartman, Karoline
Fridolf och Linda Palmenis samt tingsnotarierna Emma Adolfsson (referent)

och Viktoria Rosén (referent) deltagit.

Ylva Norling Jonsson

Emma Adolfsson Viktoria Rosén
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