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Ert diarienummer U2019/02411/UH

Forvaltningsritten i Malmo har, utifran de aspekter som domstolen har att
beakta, 1 huvudsak inget att erinra mot de fOrslag som limnas 1 betinkandet men

vill limna foljande synpunkter.

Utredningen foreslar 1 avsnitt 7.5 att beslut att inte meddela ett provresultat
enligt den foéreslagna lagen om kontroll vid hégskoleprovet — pa den grunden att
provdeltagaren vigrar att genomgd in- eller utpasseringskontroll — far 6verklagas
till allmén foérvaltningsdomstol. Utredningen foreslar harutover en dndring i

12 kap. 6 § hogskoleforordningen (1993:100) som innebir att avstingningsbeslut
enligt 7 kap. 21 § andra stycket samma férordning kan 6verklagas till allmin
forvaltningsdomstol. Pa detta sitt stirks, enligt utredningen, rattssakerheten for
de enskilda. Forvaltningsritten delar utredningens bedémning i dessa delar och
anser att detta dr i linje med vad som allmint giller f6r forvaltningsbesluts
overklagbarhet, dvs. att ett beslut ska kunna 6verklagas om det kan antas paverka
ndgons situation pd ett inte obetydligt sitt. Utredningen foreslar emellertid inte
att aven ett beslut om uteblivet provresultat som baseras pa att
ordningsforeskrifterna for hogskoleprovet har 6vertritts ska kunna 6verklagas.

Enligt f6rvaltningsritten framstar denna dtskillnad i ritten att kunna 6verklaga
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ett beslut om uteblivet provresultat, dven med beaktande av vad utredningen har
anfort som skal for detta (se s.177 1 betinkandet), som omotiverad. Den faktiska
konsekvensen — att den enskilde inte far ett provresultat — dr densamma, oavsett
om beslutet i fraga baseras pa bestimmelser 1 den foreslagna lagen eller pa att det
har skett en Overtridelse av ordningsféreskrifterna f6r hégskoleprovet. De
rittssdkerhetsskil som utredningen har angett som grund f6r en i Gvrigt utdkad
overklaganderitt torde gora sig gillande aven 1 det sistnimnda fallet. Enligt
torvaltningsritten bor saledes dven beslut om uteblivit provresultat som baseras

pa att ordningsforeskrifterna f6r hogskoleprovet har Gvertritts kunna 6verklagas.

Under avsnitt 12.5 1 betinkandet anges att forslagen i avsnitt 7.5 om att vissa
beslut av UHR ska kunna 6verklagas kan leda till en viss 6kad
drendetillstrémning till allmidnna forvaltningsdomstolar. Da forslaget i sin helhet
syftar till att minska férekomsten av fusk vid hégskoleprovet bedomer
utredningen dock att antalet beslut om avstingning fran deltagande i provet
kommer att vara mycket litet, och antalet sidana beslut som 6verklagas dnnu
tirre. Forvaltningsritten har i sig inget att erinra mot utredningens resonemang.
Det kan dock noteras att det i betinkandet inte finns ndgon statistik, t.ex. over
hur manga beslut om avstingning och uteblivet resultat som fattas redan idag,
eller nagon niarmare redogorelse for hur omfattande fusket med elektroniska
hjilpmedel bedéms vara. Forvaltningsritten saknar darfor tillrickligt underlag
for att kunna bedéma forslagets konsekvenser for de allminna

forvaltningsdomstolarna och vad utredningen har angett i denna del.

Detta remissyttrande har beslutats av chefsradmannen Kerstin Hardgren. I
handliggningen har dven radmannen Henrik Hedberg och

torvaltningsrittsfiskalen Daniel Balman (féredragande) deltagit.
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