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Juridiska fakultetsndmnden vid Uppsala universitet har genom remiss anmo-
dats att yttra sig i rubricerat arende. Fakultetsnamnden far harmed lamna
foljande synpunkter.

Overgripande installning till forslagen

Forslagen i promemorian innebdr i huvudsak att av EU nyligen antagna &nd-
ringar i 2014 ars krishanteringsdirektiv, rorande 6nskad insolvensréttslig
prioritet for fordringar hanforliga till vissa skuldinstrument, genomfors i
svensk ratt genom andringar i formansrattslagen och resolutionslagen. Fakul-
tetsndmnden kan med hénsyn till intresset av tydlighet och forutsebarhet
stalla sig bakom att direktivandringarna genomfors pa detta sétt, med de de-
taljandringar som foreslas nedan, dven om nagra lagandringar enligt namn-
dens bedémning strangt taget inte ar nodvéandiga med hansyn till den vittga-
ende avtalsfrihet som i svensk insolvensratt rader for en borgenar som énskar
eller samtycker till att stélla sig i ett visst sdmre prioritetslage &n som annars
foljer av den legala prioritetsordningen.

Narmare synpunkter pa forslagen

Utgangspunkter

De aktuella nyheterna i punkt 2 och 3 i artikel 108 i krishanteringsdirektivet
innebé&r, med géngse svensk insolvensréttslig terminologi, att medlems-
staterna ska sékerstélla att fordringar enligt skuldinstrument, som har en ur-
sprunglig avtalad 16ptid om minst ett ar och inte ar derivat eller innefattar
derivat, vid tillampning av nationell formansrattslag kan vara efterstallda
ordindra oprioriterade fordringar men ha hogre prioritet an andra typer av
efterstallda fordringar, om det framgar av det avtal och i forekommande fall
prospekt som avser emissionen att sadan prioritet 6nskas. Fragan ar da vad
som kravs for att uppna detta resultat i svensk rétt.

Med prioritetsméssigt efterstéllda fordringar avses i svensk insolvensratt alla
fordringar som enligt avtal mellan borgendren och gildenéren (jfr ford-
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ringsavtalet” i 18 § formansrittslagen) eller enligt lag (jfr de offentligrattsliga
fordringar som namns i 19 § formansrattslagen) vid konkurs medfor ratt till
betalning forst efter att alla ordinéra (dvs. icke efterstallda) oprioriterade
borgenarer har fatt fullt betalt. Savitt géller avtalad efterstalldhet galler i
princip full avtalsfrihet, eftersom det inte innebar nagon nackdel utan en for-
del for 6vriga borgenérer att en viss borgenér, som annars hade konkurrerat
om betalningsutrymmet med lika eller béttre prioritet, véljer att avsta fran sin
ratt genom att lagga sig efter de ovriga. Det medfor att en borgenér i sin
overenskommelse med galdenaren ocksa kan valja i vilken utstrackning ford-
ringen ska vara efterstélld, bland annat om efterstélldheten ska gélla enbart i
forhallande ordinara oprioriterade fordringar eller dven i forhallande till
andra efterstéllda fordringar. Inget hindrar att efterstélldhet i enlighet med
detta dverenskoms pa flera olika prioritetsnivaer. Uppkommer oklarhet i
dessa fragor avgors den genom tolkning av de avtal eller viljeforklaringar dar
de aktuella efterstéllningsutfastelserna kommer till uttryck. Skulle tolknings-
resultatet nagon gang bli att flera borgenérer utfast efterstalldhet pa samma
niva, far man falla tillbaka pa den allmanna insolvensréttsliga principen om
lika ratt, i detta fall pa den efterstallda niva som de konkurrerande borgené-
rerna Onskat.

Det sagda innebdr enligt fakultetsn&mndens mening att det prioritetslage,
som enligt avtalsdokument och i forekommande fall emissionsprospekt 6ns-
kas for skuldinstrument som avses i punkt 2 a—c i artikel 108 i krishan-
teringsdirektivets nya utformning, kan forverkligas redan inom ramen for den
nuvarande bestdimmelsen om efterstéllda fordringar i 18 § forsta stycket
andra meningen formansrattslagen.

For det fall sarskild tydlighet och stor forutsebarhet dnskas, finns dock natur-
ligtvis inget hinder mot att uttryckligen reglera fragan i lagen. Det r da vik-
tigt att det gors pa ett satt som inte skapar systematisk eller begreppslig oreda
i den allménna insolvensrétten och inte riskerar att leda till icke avsedda mot-
satstolkningar. Vad det konkret bor resultera i utvecklas strax nedan.

Andringar i forménsrattslagen

Fakultetsnamnden anser att det lagtekniskt enklaste alternativet, som ocksa
medfdr minst risk for oreda i den allménna insolvensrétten, ar att prioriteten
for fordringar enligt aktuella skuldinstrument sarreglerasienny 18 a § i
formansrattslagen och att nuvarande 18 § i samma lag fortydligas for att
sammantagna astadkomma en reglering som ar latt att hanvisa till och til-
lampa.

Namnden foreslar foljaktligen foljande andringar i formansrattslagen.

18 § Fordringar som inte ar férenade med formansratt medfor darefter ratt till betal-
ning med inbdrdes lika rétt.
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En borgenar kan dock enligt fordringsavtalet ha ratt till betalning forst efter dvriga
borgenérer.

Har en fordran sarskild formansratt i viss egendom men racker egendomen inte for
att betala fordringen, behandlas aterstoden av denna som en fordran utan sadan for-
mansratt.

18 a 8 Fordringar som &r hé&nforliga till skuldinstrument som avses i 21 kap. 158 3 b
lagen (2015:1016) om resolution medfor ratt till betalning efter fordringar som avses i
18 § forsta stycket men fore fordringar som avses i 18 § andra stycket.

Andringarna i resolutionslagen

Departementets forslag till &ndringar i 21 kap. 15 § forsta stycket 3 reso-
lutionslagen avser enligt motiveringarna i promemorian att astadkomma for-
tydliganden avseende turordningen vid anvandning av skuldnedskriv-
ningsverktyget. Fakultetsnd&mnden har i sak inget att invanda mot detta men
anser att lagtexten enligt forslaget bor andras i enlighet med det kursiverade:

3. Om atgarderna i 1 och 2 inte &r tillrackliga, ska de kvalificerade skulderna skrivas
ned eller konverteras till aktier eller andra dganderéttsinstrument i féljande ordning:

a) andra efterstallda skulder dn de relevanta kapitalinstrumenten,

b) skuldinstrument som inte &r derivat eller innefattar derivat och vars ursprungliga
I6ptid &r minst ett &r, om borgenarens ratt till betalning enligt 18 a § formansrattslagen
(1970:979) for en fordran som ar hanforlig till ett sddant instrument framgar av det av-
tal och, i forekommande fall, prospekt som avser emission av instrumentet,

c) och darefter i fortsatt omvand formansrattsordning.

Den forsta andringen motiveras av att det exakta prioritetslaget enligt til-
lamplig paragraf i formansrattslagen uttryckligen bor framga av resolu-
tionslagen. Genom den andra &ndringen klargors att skuldnedskrivning eller
konvertering aven enligt punkterna 3 a och 3 b sker i omvand for-
mansrattsordning och att punkt 3 ¢ endast reglerar fortsatt hantering i samma
ordning.

Forslag till yttrande i detta arende har uppréttats av jur.dr. Rebecca Soder-
strom, professor Mikael Moller och doktorand Markus Ehrenpil. Yttrandet
har pa delegation avgivits av Juridiska fakultetens dekanus, professor Mattias
Dahlberg.

Mattias Dahlberg



