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SOU 2021:51 - BETANKANDE AV ARTSKYDDSUTREDNINGEN
Remissvar fran Svenska Djurparksforeningen (SDF)

Sammantaget ser Svenska Djurparksforeningen positivt pa att utredningen vill se en jamnare
beddmning och att en hogre kompetens hos landets lansstyrelser efterstravas, i och med att
specialisera tillsyn och tillstandsprévningen av djurparker till farre lan. Fortsatt anser SDF att det &r
ett bra forslag att ta bort den dubbla regleringen av djurskyddsreglerna (med hdnvisning till sid 1323,
14.30)

Allmént kring utredningen sa anser SDF att man bor specificera och tydligare definiera termen djur i
sammanhang med djurpark, da det i olika sammanhang omnamns som “djurparksdjur” och ibland
djur. Menar utredningen da alla djur inom djurparken? Det kdnns inte helt rimligt och
artskyddsutredningen bor ta i beaktande SJVFS 2019:29 - Jordbruksverkets féreskrifter om
djurhdllning i djurparker m.m. dar ett antal kapitel beskriver djurarter som kréver bl.a. 6kad zoologisk
kompetens for verksamheten.

Definitionen av termen djurpark bor ocksa vara mer konsekvent da det ibland omnamns som
godkand anldggning och ibland djurpark.

Hdr efter féljer nagra mer specifika delar med kommentarer och férslag fran féreningen:

Del 1 - sida 821

“Naturvardsverket far enligt 62 §, i det enskilda fallet, besluta att levande exemplar av djur eller vaxter som har forverkats
far placeras hos en djurpark som har tillstand eller pa’nagon annan lamplig anlaggning for naturvards-, forsknings- eller
utbildningsahdamal. | samband med beslut om placering ska verket efter samrad med Naturhistoriska riksmuseet
bestamma hur exemplaret ska hanteras sedan det dott. Notera att Naturvardsverket inte har nagon skyldighet att fatta ett
sadant beslut.”

Svenska Djurparksforeningen vill hdr géra en notering att Naturvardsverket med fa undantag i
modern tid gett tillstand for ens enstaka individer att bli en del av djurparkspopulationen, vilket ar
ytterst beklagligt da t.ex. flera arter inom svensk natur dr féremal for ex situ bevarandearbete, dar
ocksa andra delar av EU (och andra delar av Europa) ar beroende av val fungerande avel i
djurparksmiljo for att radda hotade lokala populationer. Sedan introduktionen av Convention of
Biological Diversity, stiftad 1992, ar Ex situ-arbete globalt sett en erkdnd form av bevarandearbete,
som enligt SDF inte alls implementeras av Naturvardsverket genom 62 §, vilket darfor forsvarar, eller
till och med i nagra fall helt omajliggor ett langsiktigt bevarandearbete.

Ex situ-avel ar och kommer i takt med att fler och fler vilda arter hotas, bli en stérre och viktigare del
av djurparkernas arbete i EU (och globalt), vid sidan av 6vriga delar av kraven i zoodirektivet och dar
Sverige som EU-medlem bor utgora en del av utvecklingen och samarbetet. Sverige, med
Naturvardsverket som ansvarig myndighet, bor mer aktivt kunna vara en del av EU-arbetet med
hotade arter och deras livsmiljéer; vissa arter finns ndmligen i stort sett endast kvar i djurpark idag.
Dessutom; om inget genetiskt flode finns in i en begransad population kan det for vissa arter bli
omojligt att avla, eller forevisa och utbilda allmanhet enligt EU:s zoodirektiv. Har finns flera exempel
pa dar arter historiskt och idag helt fasats/fasas ur djurparkernas djurkollektioner, da det inte gar att
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uppratthalla en langsiktigt frisk population, vilket ar en av vara skyldigheter utifran ett
djurskyddsperspektiv, saledes tva delar av lagstiftningen som, om artkyddsarbetet inte moderniseras,
hotar strategiskt arbete for svenska djurparker enligt zoodirektivet.

Med avseende pa ovan givna anledningar ser darfor Svenska Djurparksforeningen mycket positivt pa
Férslag: 16.7.4 Forslag: Naturvardsverket far utokad befogenhet att besluta vid beslag och
forverkande av CITES-exemplar (start sid 1561) men tilldgger att det bor galla ALLA typer av vilda
djur, inte bara CITES-exemplar.

Bara for att internationell handel, darav av CITES-regler, ar tillampliga for vissa arter innebar det inte
att andra icke CITES-listade arter inte finns inom bade ex situ-arbete och/eller in situ utplantering.
Reglering genom CITES och IUCN:s globala rédlista ver hotade arter dr tvd helt olika saker som inte

ska blandas ihop, vilket bor noteras av utredningen att det verkar géras har.

Sammanfattningsvis; Svenska Djurparksforeningen vill poangtera, precis som utredningen delvis slar
fast, att det framledes enligt 62 § maste finnas en majlighet for Naturvardsverket att kunna fatta
eget beslut att enskilda individer, i en skyndsam beslutsprocess och ofta av djurskyddsskal, skall
kunna bli en del av djurparkernas arbete. Dock ocksa arter som inte ar CITES-listade. Fragan maste
hanteras med den dignitet som kravs som EU-medlemsstat om artskyddsférordningen verkligen skall
vara en implementering av EU:s zoodirektiv.

Sid 852 - Hdéign for stddutsdittning av hotade arter

“Uppfbdning i hdgn fér utsdttning i naturen, i syfte att forstdrka populationer av hotade arter, férekommer pG Nordens Ark
och ndgra andra djurparker i Sverige. Arter som f6ds upp i hdgn for stédutsdttning i naturen dr for nérvarande berguv,
vitryggig hackspett, vit stork och fjdllgds.”

Svenska Djurparksforeningen anser inte att det ar nédvandigt att namnge specifika
djurparker/féretag. D& det som utredningen skriver finns flera djurparker som bidrar till detta i den
man de ar mojligt inom djurparkers kollektioner och att erforderliga tillstand for utsattningen finns.

Forslag pa skrivning fér Héign for stodutsdttning av hotade arter

“Uppfédning i héign fér utséttning i naturen, i syfte att forstéirka populationer av hotade arter,
férekommer vid ndgra djurparker i Sverige. Arter som féds upp i héign for stédutsdttning i naturen
ér for ndrvarande berguv, vitryggig hackspett, vit stork och fjéillgas.”

Del 2: Sid 1559 - 16.7.3 - Forslag: Uppdrag att ansvara for kunskapsférsérjningen.

Forslaget ar bra och analysen ar helt korrekt av behovet av kunskapsférsorjning - det rader en stor
skillnad mellan tolkningar runt om i Sverige. SDF foresprakar en tatare, mer strukturerad och mer
dedikerad funktion pa Naturvardsverket dar olika typer av dialogforum med bransch kan ske, for
gemensam insyn och kunskapsférmedling. Som tydligt exempel ar Jordbruksverket, som anvander sig
av dialogforum en eller tva ganger per ar, kring djurskydd fér samtliga delar inom naringen. SDF
foresprakar att Naturvardsverket gar i samma linje, sa att natverk och gemensamma kontaktytor
inom artskydd tillsammans med andra organisationer utanfér myndigheten starks och utvecklas i en
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takt férenlig med de utmaningar som finns idag inom just artkydd, bade i Sverige men ocksa inom
ovriga EU.

Sida 1568 - 16.7.7 - Forslag: Utredningsuppdrag om register for A- och B-listade CITES-djur
Forslaget ar bra, men har vill SDF understryka en mycket viktig praktisk detalj: de tjansteman som
arbetar med CITES pa Jordbruksverket har under en lang tid varit mycket underbemannade med
handlaggningstider pa mycket mer dn 60 dagar, trots att djurparker skall vara en prioriterad del av
ansokningarna. Jamfor man med andra lander inom EU, kan handlaggningstider uppga till sa lite som
nagon vecka fran inskickad ansékan. Darav bor det finnas resurser utéver de forslag pa sid 1569, 16.8
att utoka de inrikes angelagna fragorna, framst pa Jordbruksverket, for CITES och inte bara
internationellt samarbete.

Skall dessa enheter gora en stérre utredning och nytt arbete kommer de behdéva resurser, eftersom
de langa handlaggningstiderna orsakar stora problem att sénda djur idag. Betank att manga CITES A
& B-listade djur ar i bevarandeprojekt. Att de blir sittande med rekommendation for forflyttning, men
att inte kunna transportera djuret p.g.a. ldnga handlaggningstider for CITES-papper kan ha stora
djurskyddsaspekter, vilket vi bérjar se en risk for idag. CITES-handlingen for forflyttning kan inte sdkas
forran destination ar kdnd, vilket ofta sker genom rekommenderas av en artkoordinator, vilka ofta
kan vara sena med rekommendation eftersom den avgérs baserat pa slaktskap (pedigree-analys) och
sadan analys tar tid. Nasta steg ar alltsa att fa vanta +60 dagar, just nu mer dn 90 dagar ytterligare att
kunna skicka ett hotat djur.

Sid 1572 - 16.9.3 - Forslag; djurparksdjur far endast sdljas till andra djurparker

Forslaget ar i stérre delen bra, dock maste det har bli mindre generellt och mer véldefinierat utifran
ovrig lagstiftning. Exempelvis maste genbanksraser av vara lantdjur kunna férmedlas mellan djurpark
och andra organisationer pa ett enkelt satt om genbanksarbetet med hotade lantraser skall fungera. |
ovrigt kan det dven galla andra typer av tamdjur som ingar i gardsverksamhet i djurpark dar arbetet
maste kunna ske likt 6vriga delen av djurbranschen. Sa dven t.ex. reptiler av mer sallskapsdjurstyp.
Det gor alltsa att man behover betdnka hur man avgransar definitionen - férslagsvis valjer man hér
att hanvisa till ett antal olika djurtyper fran delar av SIVFS 2019:29 (L108) - Jordbruksverkets
féreskrifter om djurhdlining i djurparker m.m., dar djurtyper som avhandlas och hanvisas till i 6vriga
forskrifter t.ex. L80 (m.fl.) inte bor ingd i definitionen “djurparksdjur”.

Darutover; om andra typer av undantag behdver goras, sa ar forstas det bra att kunna ansoka till
Lansstyrelse som angivet i forslaget, men det kommer bli mycket arbete fér myndigheten om inte
djur av mer typen lantbruks- och séllskapsdjur utgar ur forslaget. Sammanfattningsvis ar alltsa den
formulerade konsekvensen i forslaget inte riktigt baserad pa en korrekt kinnedom om hur djurparker
arbetar och med vilka typer av djur, utan maste genomarbetas och genomlysas battre for att inte
orsaka ondodigt mycket ansGkans- och undantagsarbete bade for Lansstyrelse och djurparker. Har
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betonar SDF att det redan dr mycket dokumentation till bade Jordbruksverk och Lansstyrelse, dar det
galler att skota planering tillsammans med mottagare av djuret val och dar full sparbarhet redan
finns i och med djurparkernas skyldighet att lamna arsrapport till Ldnsstyrelsen fore sista februari
varje ar kring arets inflyttade, utflyttade, fodda och déda djur. Har tycker SDF att utredningen boér
notera att Lansstyrelsen noggrant foljer upp denna arsinventering redan idag, dock har féreningen
upplevt att det inte verkar finnas ordentlig koppling, rent praktiskt, till Naturvardsverket dar det ar
oklart var sddana drenden hamnar.

Ett till ansokningsférfarande, i varsta fall individ, for individ, gagnar varken Lansstyrelse,
Jordbruksverk, Naturvardsverk, tjdnsteman pa djurparken och sist och allra mest; djuret som ska
transporteras. Da syftet for transporten hogst troligen ar att djuret skall anslutas till ny grupp,
avyttras p.g.a. att den inte kan ga kvar i grupp. Det vill sdga - det finns en biologisk anledning till
forflyttning och inte kommersiell vilket har verkar antas i forslaget, vilket pa ett annat satt satter en
tidsaspekt som utifran ett djurskyddsperspektiv knappast ar énskvard.

Svenska Djurparksféreningen, 2021-11-05
Bevarandegrupp & Styrelse



