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Inledning

Forvaltningsratten i Malmo (migrationsdomstolen) lamnar foljande
synpunkter pa utredningens forslag. I de delar som inte kommenteras har
domstolen, utifran vad den har att beakta, inte nagra synpunkter.

Domstolen dr medveten om att vissa av frigorna kan komma att aktualiseras
forst i eventuellt efterkommande lagstiftningsarbete.

Ratten till domstolsprovning, 2 kap. 11 § RF

Enligt forslaget ska det inféras en ny bestimmelse i 2 kap. 11 §
regeringsformen om att var och en har ratt att fa sin sak prévad av domstol
eller annat oavhingigt rattskipningsorgan enligt bestimmelser som
meddelas i lag.

Om en sddan bestimmelse infors ar det enligt domstolen viktigt att den
utformas sé att bestimmelsen inte kommer att tolkas som en mer
langtgdende ratt till domstolsprévning dn vad forfattningskommentaren ger
uttryck for.

Grundlagsskyddet for ratten till medborgarskap, 2 kap. 7 8 RF

Enligt forslaget ska det inforas nya bestaimmelser i 2 kap. 7 §
regeringsformen som medger att det i lag far foreskrivas att svenskt
medborgarskap i vissa situationer ska frantas den med dubbla
medborgarskap.

Domstolen vill framhalla att det kan finnas svarigheter nar det géller att
utreda vilka medborgarskap den enskilde har. Det saknas en analys av vilka
resurser en sddan utredning skulle komma att ta i ansprak. Kommittén har
vidare inte belyst var utredningsansvaret och/eller bevisbérdan ska ligga.

Box 4522, 203 20 Malmo + Besoksadress: Bangardsplatsen 2 « Telefon: 040-35 35 00 - forvaltningsrattenimalmo@dom.se +
www.domstol.se/forvaltningsratten-i-malmo
Oppettider: Mandag-fredag 08.15-16.00



Det ar enligt domstolen av stor vikt att man dven i fortsdttningen i forsta
hand ska forsoka hindra att svenskt medborgarskap forvirvas, t.ex. vid
ansokan, pa felaktiga grunder.

Av utredningens internationella jaimforelse framgéar att vissa europeiska
lander har begransat mojligheten att aterkalla medborgarskap till att omfatta
ett visst antal ar efter att medborgarskapsbeslutet har fattats eller att domen
i brottmaélet vunnit laga kraft. Domstolen noterar att kommittén inte
behandlat frigan om siddana begriasningar skulle kunna vara aktuella dven i
svenska bestammelser. Mot denna bakgrund &r det ocksé oklart i vilken
omfattning frigan om aterkallelse av medborgarskap kan komma att
aktualiseras.

Vad géller forslagets konsekvenser for barn noterar domstolen att det saknas
en djupare analys av konsekvenser for barn vars foraldrar forvirvat sina
medborgarskap genom oriktiga eller ofullstandiga uppgifter eller genom
annat otillborligt forfarande. Eftersom bestimmelsen enligt den féreslagna
lydelsen ska vara tvingande kan den enligt domstolens mening komma att f&
allvarliga konsekvenser for barn.

Vad giller majligheten att aterkalla medborgarskap pa grund av oriktiga
eller ofullstindiga uppgifter eller genom annat otillborligt forfarande (2
kap. 7 § andra stycket 1 RF) vill domstolen erinra om f6ljande.

Varken av den foreslagna lydelsen eller av forfattningskommentaren framgar
om det kravs avsikt for att medborgarskap ska kunna frantas ndgon. Det kan
namnas att exempelvis lydelsen i 7 kap. 1 § utlanningslagen (2005:716), som
kommittén hanvisar till (se s. 199) i samband med val av begrepp, kraver
medvetet agerande. Den foreslagna lydelsen dr dven otydlig nir det géller
uppgifternas eller agerandets betydelse for forvirvandet av svenskt
medborgarskap.

Vad giller mojligheten att dterkalla svenskt medborgarskap pa grund av viss
allvarlig brottslighet (2 kap. 7 § andra stycket 2 RF), ska den enligt
kommittén vara begriansad till de fall dar brottmélsdomen har fatt laga kraft.
Domstolen noterar att det enligt nu gillande bestimmelser i
medborgarskapslagen (2001:82) adr mojligt att forviarva svenskt
medborgarskap dven nir den enskilde dr domd for brott nir brottsligheten
ligger ldngt tillbaka i tiden. Domstolen anser att det ar av vikt att det inte
kommer att uppsta motstridigheter mellan de nu géillande bestimmelserna
om forvarv av medborgarskap och de eventuellt kommande bestammelserna
om &terkallelse av medborgarskap.

Enligt domstolen ar vidare begreppet brott som allvarligt hotar rikets
sdkerhet otydligt och skapar utrymme for olika tolkningar.

Grundlagsskyddet for foreningsfrineten i forhallande till kriminella
sammanslutningar
Enligt domstolen ar forfattningskommentarens definition av allvarlig

brottslighet inte tillrackligt tydlig mot bakgrund av att bestimmelsen avser
att begriansa grundlagsskyddet for foreningsfriheten.
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