% Falu
kommun
Datum Arendenrff

2026-10-06 MYNOO18/26

Remissvar fran Falu kommun -
Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa
hur typgodkannande av smahus kan
genomforas

1 Sammanfattning

Falu kommun har tagit del av Boverkets Forslag pa bygglovsbefrielsefav vissaff
enbostadshus samt forslagfpa utokandefav typgodkénnandesystemet.

Ifstortfdelar FalutkommunfBoverkets bedémning av de konsekvenser som Boverkets
forslag kan medfora. Nedanffoljer enfsammanstallning av de risker,fkonsekvenser och
fragor som vifvillfuppmarksamma.

2 Boverkets forslag for bygglovsbefrielse

2.1 Platsanpassning
Falu kommun &r stor tillfytan innehaller varierandefmiljder.fStora delar av kommunenff
ligger utanfor detaljplanelagt omrade.fMiljderna bestarfbland annat av:

e Falufstad med kyrkor,ftorg, gruvstugor och stadsgardar.

e Det karga och raafindustrilandskapet med gruvan,fgruvlamningarna och
slagglandskapet.

e Det magra och svarbrukadefodlingslandskapet.

e Bergsmansgardarna.

o Deftatafbymiljoerna pa landsbygden.

o Defavlagsna fabodarna ochffinnbosattningarna. Defmer vardagliga miljéerna franff
1900-talets senarefhalft.ff

Det ar bra att forslaget intefar tillampbart inom sarskilt vardefulla omradenfenligt 8 kap.ff
13f8 PBL.fVifser daremot enfstor riskfmed att inteffa mojlighetenfatt préva enfbyggnads
anpassning till platsen med hansynttillfstads- och landskapsbilden, platsens natur- och
kulturvarden, och intressetfav enfgod helhetsverkan enligt 2 kap.f6 § PBL.fAtt det
ansvaret ska flyttasffran byggnadsnamndentftillfbyggherrenfifragasatter vi.

Enligt forslaget kommer byggnadsnamndenfkunna hantera fraganfifefterhandfvia tillsyn.
Det ar badefsamre for kommunenfmenfframfor allt forfoyggherrenfbadeftids- och
kostnadsmassigt.fSjalva handlaggningen av ett sadantftillsynsarende kan troligtvis bliff
psykiskt pafrestande, tidskravandefoch dyrt for badefkommunenfoch byggherren. Iff
praktikenfkommer troligtvis tillsynfintethanteras iftillrackligt stor utstrackning.fRiskenfar
att det kommer att gorasfovarsammattillagg ifoebyggelseomradenfoch att dessfvardenff
minskar.
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2.2 Forprovning och bygglovsbefrielse av utformning av

enbostadshus
Ifenfforprovning ar det svartfatt bedéma om enfbyggnad har enfgod form-, farg- och
materialverkan enligt 8 kap. 1f8 PBL utan att samtidigtfbeakta hansynftillfstads- och
landskapsbilden, platsens natur- och kulturvarden, och intresset av enfgod
helhetsverkanfenligt 2 kap.f6 8 PBL.fPreferenser vad galler farg-, form- och
materialverkan kan variera mellan olika kommuner och regioner. Det som tillfexempelfar
lampligt att bygga ifSkane behdver intefnddvandigtvis varafdet ifDalarna och detffinns
inget som garanterar att dessa skillnader inte kan bli stérrefi framtiden. Det som
motverkasfav forslaget ar denflokala arkitekturtraditionenfoch safkallad vernakular
arkitektur.Det finns avenfenfriskfatt fragor som kvalitet, aterbrukfoch nyttjandet av
lokalthantverkskompetens forbises.ff

| en bygglovsprocess skickar ofta gransknings- och remissinstanser med rad tillff
sokanden. Rad som intefsallan anammas av byggherren. Det géller ofta rad om
utformning och anpassning tillfplatsen. Sammantaget gor dessafrad skillnad och bidrar
till att en lokal arkitekturtradition skapas och bibehalls. Denna méjlighet gar férlorad vid
enfférprovning och ersattsfbarafdelvis av ett informationsmote.ff

2.3 Konsekvenser for oversvimning och skyfall

Vifser enfokad riskffor problematik med dagvatten, éversvamning och skyfallfkopplat tillff
forslaget om lovfria enbostadshus. IfFalufkommunffinns enfstor delféldrefdetaljplaner

dar fragor om dagvatten, dversvamning och skyfallfintefar hanterad.fifdessafomradenfar
det ofta "problemtomter’f(t.ex. enftomt som ligger ifenfsvacka)fsom finns kvar att
bebygga. Avenffast det ifdetaljplanenffinns enfbyggratt kan det uppsta olagenheter for
grannar.

2.4 Konsekvenser for detaljplanering

Detaljplaner ar ofta framtagna med foérutsattningen att kommunenfkan bedémafgod
form-, farg- och materialverkan i ett bygglov. Forslaget om bygglovsbefrielseffor
smahus staller hogrefkravfpa att dessa fragor utreds ifdetaljplan.

Med alternativet upphor avenfkommunens ratt att bedéma enbostadshusets
utformning utifran arkitekturpolicy, arkitekturprogram och gestaltningsprogram utan
reglering i detaljplan.

Detaljplaner kan varafgallande menfintefandamalsenliga med hansynftillfdagens
beddmningar av mark- ochfvattenanvandning.fEftersom kommunenfintefbedémer
arendet eller ger radgivningfblir det darfor mer angelaget att upphava eller andra
inaktuella detaljplaner for att sakerstalla att byggherrenffar ratt och aktuellfinformation.ff

2.5 Konsekvenser for naturviarden

Vifdelar Boverkets beddmning att det finns enfriskfatt naturvardenfforbises nar
provningen flyttas fran bygglovftillfoyggherren, vilketfkan leda tillfirreversibla skador pa
naturmiljon.

Det ar denfférenkladeflokaliseringsprovningenfsom ar denfstora riskenfeftersom hansynff
intefskallftas tillfnaturvarden. Ifregelftar vifuppfpaverkanfpa naturvardenfiff
forhandsbeskedet och da eventuellt beddmer att platsenfolamplig.fAtt etablera enftomt
pa naturmark kan innebarafenfvasentlig paverkan pa naturmiljon. Om det inte ska ske
inom PBL-prévningen bor det innebarafatt det kan blifenfparallellfprévning enligt 12 kap
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6 § miljobalkenfvilket kommer att géra det krangligareffor enfsékande. Om man planerar
enfatgardfsom kan komma att foérandra naturmiljonfpafett vasentligt satt ska manff
anmala det for samrad tillflansstyrelsen.ff

2.6 Villkor i lokaliseringsbesked

PafFalufkommuns landsbygd finns det manga omradenfsom kanskefintefar utpekadeff
som sarskilt vardefulla menfdar enfny etablering anda kanffa stor paverkan pa natur-
och kulturvarden. Denflokala variationenfkan varafstor fran ett omrade tillfett annat.

Vifser ett stortfbehovfav att kunna stélla villkor for hur atgardenfska placeras eller
utformas for att denfska varaflamplig pa platsen, pa samma satt som vifkan gorafiff
forhandsbesked idag. Utanfsadana villkor kan vififmanga fallfintefgarantera att platsenff
ar lamplig for bostadsbebyggelse. Utan villkorenfkan atgardenfutgora enfpataglig skadaff
pa natur- eller kulturmiljon.fVifser avenfatt mojlighet att stalla sadana villkor skulleff
kunna minska riskenffor tidskravandefoch kostsammattillsynsarendenfifefterhand.ff

Vifvillfatt Boverket ar tydliga med vilka villkor vifhar méjlighet att stalla. Kan vifstalla
sadana villkor med stod if3fkap.f6 § MB?ff

3 Boverkets forslag for typgodkiannande
3.1 Typgodkinnande av enbostadshus

Nar ett hus byggs ska odndligt manga parametrar beaktas. Att samla enfdelfav dessaff
under ett och sammaftakfgenom ett typgodkannandefenligt 8 kap.f22f8 PBL kan vid enff
forsta anblickfverkafeffektivt. Menfatt inkludera utformningskravenfpa lamplighet och
tillganglighet ifett typgodkannandefav smahus medfor ocksafrisker och problem.fEnligt
erfarenhet av det befintliga typgodkannandesystemet finns det ofta anledning att
dndra pa nagot som ar typgodkant pa grund av olika specifika krav,fférutsattningar och
onskemal. Riskenfar att typgodkannandet da punkterasfeftersom det ofta barafgaller
for enfvariant. Vid typgodkannandefav enthelfbyggnad kommer fraganfom att géra
andringar blifan stoérrefoch det skullefblifoddefkostsamt och tidskravandeffor enff
husleverantor att lataftypgodkanna flera varianter av samma hus.ff

4 Boverkets forslag for byggprocessen

4.1 Okat behov av radgivning

Forslaget kommer troligtvis innebarafenfokad efterfraganfpa radgivning fran

kommunen. Vifser redanfefter andringen av 9 kap.fPBL 1fdecember 2025fatt efterfraganff
har 6kat markant.fFalufkommunfar stor tillfytan och har manga sarskilt vardefulla
omraden. Fastighetsagarefikommunenfvillfha mycket stdd och radgivning ithur defska
tolka lagen.

Viftror att det kommer att 6ka annufmer ifoch med Boverkets forslag. Skillnadenfnufblir
att vilkommer behova lagga annufmer tid pa att undersoka varje enskilt fallffor att
sakerstalla att vifger korrekt informationfinnan byggherrenfgar vidare med processenff
att hitta ett forprovat enbostadshus. Viftror avenfatt det kommer stéllasfmycket Gvriga
fragor tillfoss dvenffast byggherrenfvaljer ett forprovat hus. Det kommer alltsa innebéaraff
enfokad arbetsbelastning som vifintefkan fakturera for.ff
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Forslaget kommer troligtvis innebarafatt kommunenffar lagrefintakter ifform av
bygglovsavgifter menfatt arbetsbelastningen blir ifprincipfoférandrad.fOm kommunenff
far begransadefintakter ser vifenfriskffor att bygglovsavgifterna kanfblifdyrareffor de
som behdver soka bygglov.

4.2 Hur stelbent ar forprovningen i byggprocessen?

Ifdag ar det vanligt att enfbyggherrefandrar sig under byggprocessens gang och villfgéra
smafandringar ifutformning.fDet kan handlafom t.ex.ffénstersattning, ffargsattning,ff
fasad- och takmaterial. Fragor om att géra andringar kommer ifalla olika skedenfav
byggprocessen, menfkanskefframst nar manfpaborjat byggnationen.

Hurfska vifstalla oss tillfsddana andringar nar det kommer tillfférprévadefenbostadshus?
Ar byggherrenflst tillfdenfexakta utformningen som férprévats, eller finns samma
mojlighet som idag att goéra mindrefandringar ifefterhand? Vem ar det ifsddana fallfsom
provar om denfonskadefandringen ar méjlig/lamplig?ff
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Signature reference: 2b87e0e7-e7ee-4993-8261-3ffb98321798

% Falu Sammantriidesprotokoll

kommun Sammantrddesdatum

. 2026-10-22
Myndighetsndmnden {or bygg- och
miljofragor
Plats och tid Egnellska huset, Boman plan 4 k1. 08:15-11:15
Datum foér justering
Protokollet omfattar §§95-104
Sekreterare Simone Eriksson
Ordférande Kajsa Henriksson (S)
Justerande Jim Gavelin (S)
Anslag/bevis Protokollet &r elektroniskt justerat och anslaget pa

kommunens digitala anslagstavla.

Datum fér publicering

Datum fér avpublicering

Forvaringsplats for Milj6- och samhaéllsbyggnadsforvaltningen
protokollet
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Signature reference: 2b87e0e7-e7ee-4993-8261-3ffb98321798

% Falu Sammantriidesprotokoll

kommun Sammantrddesdatum
Myndighetsndmnden f6r bygg- och 2026-10-22
miljofragor
Beslutande ledaméter Kajsa Henriksson (S) (ordférande)

Goran Forsén (M) (vice ordforande)

Birgitta Pettersson-Frank (MP) (2:e vice ordférande)
Jim Gavelin (S)

Elias Akerman (M)

Ake Henriksson (C)

Tore Karlsson (-)

Ej tidnstgorande ersittare Mats Willén (S)
Ingrid Svensson (M)
Inger Strandmark (L)

Ovriga niarvarande Simone Eriksson (Namndsekreterare)
Maja-Lena Briannvall (Avdelningschef Miljo)
Lina Strém (Avdelningschef Bygg)
Petter Jackson (Byggnadsinspektor) §95
Ida Tysk (Byggnadsinspektor) §95
Harald Keijer (Arkitekt) §95
Lovisa Sundstrom (Miljé- och hélsoskyddsinspektor) §§96-
97
Simon Persson (Miljo- och hélsoskyddsinspektor) §98, §100
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Signature reference: 2b87e0e7-e7ee-4993-8261-3ffb98321798

Falu Sammantridesprotokoll
% kommun Sammantriadesdatum

2026-10-22
Myndighetsndmnden f6r bygg- och
miljofragor

Innehallsférteckning

§95 MYNO018/26 - Svar pa remiss - Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa hur
typgodkdnnande av smahus kan genomforas

§96 MYNO0022-26 - Revidering av informationshanteringsplanen for Myndighetsndmnden for
bygg- och milj6fragor

§ 97 MoL 2024-1882 -Konstgris - Dalavallens IP
§ 98  MYNO0021/26 - Justering i PBL-taxan

§99  Godkédnnande av sammantridesplan 2027

§ 100 Information Uppstromsprojektet

§ 101 Godkénnande av delegationsbeslut

§ 102 Redovisning av anmilningsirende

§ 103 Ovrig information

§ 104 Namndinitiativ
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Signature reference: 2b87e0e7-e7ee-4993-8261-3ffb98321798

Falu Sammantridesprotokoll
% kommun Sammantriadesdatum

2026-10-22
Myndighetsndmnden f6r bygg- och
miljofragor
§ 95 MYNO0018/26 - Svar pa remiss -

Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa hur
typgodkdnnande av smahus kan genomféras

Beslut

Milj6- och samhéallsbyggnadsforvaltningens yttrande Remissvar fran Falu
kommun - Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa hur typgodkdnnande av
smahus kan genomforas daterat 2026-10-06 utgér myndighetsndmnden f6r bygg-
och miljofragors svar pa remiss fran Regeringskansliet.

Sammanfattning

Falu kommun har blivit ombedda att 14mna ett yttrande angaende
regeringsuppdraget att ta fram forslag pa hur typgodkdnnande av sméhus kan
genomforas. Remissen har stillts till Myndighetsndmnden for bygg- och
miljoéfragor (nimnden).

Rapporten som ndmnden tagit del av innehéller Boverkets forslag for att
underlétta smahusbyggandet genom dels bygglovsbefrielse for vissa forprovade
enbostadshus, dels ett utokat typgodkénnandesystem som dven kan omfatta hela
sméhus. Syftet dr att forenkla och effektivisera byggprocessen, minska
handléggningstider och 6ka forutsittningarna for standardiserat
smahusbyggande.

Néamnden delar i huvudsak Boverkets bedomning men ser risker kopplade till
minskade mojligheter att bedoma byggnaders anpassning till platsen, paverkan
pa natur- och kulturviarden samt 6kade krav pa kommunens radgivnings- och
tillsynsverksamhet. Namnden efterfragar dven fortydliganden avseende villkor i
lokaliseringsbesked och hanteringen av @ndringar av forprévade enbostadshus i
byggprocessen.

Beslutet 4r enligt forvaltningens forslag.

Beslutsunderlag
e Tjansteskrivelse daterad 2026-10-07

e Remissvar fran Falu kommun daterat 2026-10-07

e Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa hur typgodkénnande av smahus
kan genomforas Del 1, Boverket, juni, 2026

e Regeringsuppdrag att ta fram forslag pa hur typgodkénnande av smahus
kan genomforas Del 2, Boverket, juni, 2026

e Remissmissiv, Regeringskansliet, Landsbygds- och
infrastrukturdepartementet

Skickas till

Regeringskansliet, Landsbygds- och infrastrukturdepartementet
li.remissvar(@regeringskansliet.se
kopia till li.bb@regeringskansliet.se
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