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For bilbranschens basta

Justitiedepartementet
103 33 STOCKHOLM

Er ref: Ju2021/03087D

Remissyttrande

EU-kommissionens forslag till nytt konsumentkreditdirektiv

MREF dr branschorganisation for den seriésa bilhandeln och bilverkstdderna i Sverige. MRF har ca 1 100
medlemmar pG ca 1 500 platser runt om i hela Sverige. Vi stéller héga krav pG dem som dr medlemmar hos
oss, detta gdller inte minst milj6, kvalitet och kundskydd.

MRF konstaterar att EU-kommissionens forslag till nytt konsumentkreditdirektiv dr svarbegripligt och
motsagelsefullt pa manga punkter. Det galler sarskilt vad avser definition av leasing. MRF anser dven att det
ar viktigt att Sverige i direktivarbetet stravar efter att kunna behalla och utveckla det som fungerar val i
inom svensk konsumentkreditlagstiftning.

Art. 2 - tillimpningsomradet

Idag finns i direktivet och i 4 § konsumentkreditlagen undantag for rantefria kreditkdp med inga eller
mycket sma tillkommande kostnader som |6per pa kortare tid &n tre manader.

Antalet betalningsanstand till konsumenter, enbart tex. betalning mot faktura, ar mycket stort och helt
avgorande for handel och tjanster skall fungera pa ett effektivt satt. Det handlar ocksa i manga fall om sma
belopp som betalas helt utan problem. Mot den bakgrunden har det inte ansetts proportionellt och
forenligt med det allmanna omsattningsintresset att behandla alla betalningsanstand som krediter med det
krav pa informationsgivning och kreditprovning det skulle medféra for att gora alla som ger konsumenter
betalningsanstand till “kreditgivare”. Det finns darmed starka skal till att bibehalla de undantag som idag
finns i 4 § konsumentkreditlagen for rantefria kreditkép med inga eller mycket sma tillkommande
kostnader som |6per pa kortare tid dn tre manader.

Med ett avskaffande av det nuvarande undantagen (i Artikel 2, punkten 2, e och f.) fér rantefria lan och lan
under tre manader samt for vilka endast obetydliga avgifter ska betalas uppkommer fragan om inte vanliga
fakturor dvs. betalningsanstand och faller in under tillampningsomradet genom att betalningsanstand ingar
i definitionen av kreditavtal.

For det fall direktivet och bestammelsen i punkten 2 (g) inte avser att undanta kostnadsfria
betalningsanstand/fakturor skulle en ndrmast o6verskadlig ny situation uppsta fér hanteringen av samtliga
betalningsanstand/krediter (genom att alla utstéllare av fakturor blir kreditgivare och alla fakturor till
konsument ar krediter som omfattas av direktivets tillimpningsomrade och langtgaende krav).
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Vad blir konsekvensen om till exempel en faktura med en 14-dagars betalningstid fran tex en bilverkstad
omfattas av direktivets regler?

Fragan dr om det ar onskvart fran konsumentskyddssynpunkt, eftersom det kan fa hantverkare och andra
naringsidkare att i stallet krdva forskottsbetalning eller kontant betalning vid leverans/slutférande av
arbete till nackdel for konsumenten, for att undvika att behéva félja alla regler i Konsumentkreditlagen. Ett
massivt inférande av kreditprévningar i samband med alla betalningsanstand kommer sannolikt utestanga
en del konsumenter fran mojligheten till kostnadsfria betalningsanstand/fakturor. Krav pa
forskottsbetalning eller direktbetalning blir sannolikt en realitet i manga sammanhang. MRF kan inte se att
kommissionen hanterat fragan eller belyst konsekvenserna av en saddan stor utvidgning av
tilldmpningsomradet.

Art. 3 — Definitioner och leasing

En definition av leasing saknas och fragan ar om leasing omfattas av tillampningsomradet. Fragan ar om det
overhuvudtaget andamalsenligt att reglera leasing i konsumentkreditdirektivet?

| forslaget finns flera motstridiga uttalanden fran kommissionen i frdgan om leasing omfattas av
tillampningsomradet eller inte. Pa sidan 6 i den inledande forklarande texten star det att alla leasingavtal
omfattas av foljande formulering (vdr kursivering och fetstil):

"... Utvidgning av direktivets tillimpningsomrade till att omfatta IGn under 200 euro, rdntefri kredit, alla
checkrdkningskrediter och alla leasingavtal,... "

Det anges ocksa i preambeln punkt 15 ldngst ner s. 16 f. (vdr kursivering och fetstil):

“Pa samma sdtt bér andra potentiellt skadliga produkter, pa grund av de h6ga kostnader de medfér eller de
héga avgifter som uttas vid utebliven betalning, omfattas av detta direktiv, for att sdkerstélla 6kad insyn
och bdttre konsumentskydd, och dédrigenom stdrka konsumenternas fértroende. | detta avseende bér
féljande inte vara undantagna fran tillimpningsomrddet fér detta direktiv: leasingavtal, kreditavtal i form
av en kontokredit enligt vilka krediten ska betalas tillbaka inom en mdnad och réinte- och avgiftsfria
kreditavtal, inklusive “kép nu, betala senare-erbjudanden”, dvs. nya digitala finansiella verktyg som Idter
konsumenterna géra inkép och betala for dessa éver tid, och kreditavtal enligt vilka krediten ska betalas
tillbaka inom tre mdnader och fér vilka endast obetydliga avgifter ska betalas.”

Kommissionens forslag dar mycket otydligt och darfor svart att ta stéllning till. Om man tittar pa sjélva
direktivtextens ordalydelse, i artikel 3.3 i "kreditavtal", sa omfattas leasing inte av direktivtexten.

Enligt preambelns punkt 57 omnamns avtal med “forvarvskyldighet”. Detta tyder pa att kommissionen
endast har ansett att avtal dar det ursprungligen var avsett att kunden blir dgare b6r omfattas.
Finansbolagen anser naturligtvis att "maskerade kreditkdp", dvs. avtal som i sjdlva verket ar ett
avbetalningskop ocksa ska behandlas som ett avbetalningskop. Men det &r inte samma sak som att
leasingavtal bér omfattas av direktivet. Om leasing (vad som nu avses med leasing enligt forslaget) skulle
tackas uppstar betydande avgransningsproblem mot abonnemangsavtal m.m. Pa samma satt kommer det
att finnas avgransningssvarigheter mot olika former av biluthyrning.

MRF, Box 5611 (Karlavagen 14A, 1tr), 114 86 Stockholm
Telefon +46 8 701 63 00 E-post mrf@mrf.se Hemsida www.mrf.se



Sida 3 (5)
2021-09-27

For bilbranschens basta

En avgorande skillnad mellan leasing och krediter ar att det handlar om ett fysiskt objekt som inte dgs av
konsumenten, varfor manga av bestimmelserna i direktivet helt enkelt inte 4r meningsfulla att tillampa.
Bade innehall och begrepp skulle skapa forvirring och ge konsumenten det felaktiga intrycket att det
handlar om ett kreditkép dar konsumenten dger objektet vilket inte ar fallet vid leasing.

| ssmmanhanget noteras att Finansbolagen sedan manga ar utvecklad god sed vid privatleasing i dialog
med bl.a. Konsumentverket och MRF. God sed syftar just att bl.a. till att undvika att begrepp som ger kan
ge konsumenten felaktiga och missvisande intryck av att det handlar om kép anvands i samband med
privatleasing: “Det bér tydligt framgd att det inte dr frdga om (avbetalnings) kép och att leasingobjektet ska
ldmnas tillbaka till leasegivaren vid avtalsperiodens slut”. MRF och Finansbolagen har dven tagit fram en
sarskild blankett for bestallning av privatleasing. Historisk anvandes bilhandeln samma blankett som vid
kop nér en leasingbil bestalldes, vilket var otydlig eftersom det kunde ge det felaktiga intrycket av att det
handlade om ett avbetalningskdp. Denna linje av tydlighet mot konsumenter maste uppratthallas i varje
eventuell ny reglering. Kommissionens forslag fallerar ocksa i detta avseende vilket helt enkelt inte ar
acceptabelt ur konsumentskyddssynpunkt.

Enligt god sed ska for ovrigt s.k. finansiell leasing inte tillhandhallas mot konsument i Sverige. En eventuell
reglering av finansiell leasing inom EU (vilket eventuellt skulle kunna vara det Kommissionen avser bakom
alla motséagelsefulla skrivningar) skulle dock kunna leda till att finansiell leasing mot konsument blir en
realitet dven i Sverige. Aven om det innebar en ny produkt- och affirsméjlighet dr det inte sikert att det
forbattrar konsumentskyddet pa den svenska marknaden.

Ytterligare exempel pa regler som inte 4r meningsfulla angerratten. Vad ar det som kan angras?
Bestéallningen av leasingbilen (som &r ett separat avtal)? Eller sjdlva leasingavtalet? Vad &r rimligt nar
kunden kort den nya leasingbilen tur och retur till Spanien angar leasingavtalet efter tva veckor? Ska
kundkollektivet betala for det genom 6kade leasingkostnader- eller kunden som anvant bilen? Nya bilar -
forlorar som bekant betydande varde sa snart de borjat anvandas. Forslaget till artikel 26 om angerratt ger i
och for sig inte stod for att verkan betraffande leasade objektet férandras.

Nar det galler informations-/avtalsinnehall fére avtal och den information som ska lamnas i
marknadsforingen ar forslaget inte heller meningsfullt i forhallande till leasingavtal, dar det bland annat ar
avgorande hur manga kilometer som kors, hur lange avtalet galler osv. Leasingavtal innehaller inte med
nodvandighet nagon ranta utan det som anges ar en leasingavgift per manad. Ratten att |6sa krediten i
fortid ar inte heller meningsfull for ett leasingavtal, som i allmédnhet ar oaterkalleligt eftersom avtalet galler
for en bestamd tid om minst ett ar, vanligen 3 ar.

Direktivet ar helt enkelt inte utformat for att inkludera vare sig operationella eller finansiella leasingavtal.
Det stoder slutsatsen att leasingavtal inte ska omfattas av direktivet. For det fall det beddéms foreligga ett
behov av att reglera leasing mot konsument finns det andra avgérande faktorer kopplade till den fysiska
tillgangen som inte regleras i konsumentkreditdirektivet. | Sverige uppratthalls redan ett gott
konsumentskydd genom att naringslivets sjalvreglering som utvecklats under manga ar och genom
informationsinsatser till konsumenter som ingar privatleasingavtal.

Om det finns en politisk 6nskan inom EU om ett starkt konsumentskydd for privatpersoner som ingar
leasingavtal kravs det helt andra och mer djupgaende analyser dn de som presenterats av Kommissionen.
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Regleringen i konsumentkreditdirektivet ger inte nadgra dandamalsenliga I16sningar pa de specifika fragor som
ar aktuella vid leasing.

Artikel 8 — Standardinformation i reklam for kreditavtal

Artikeln tar sikte pa begransningar i traditionell media t.ex. radioreklam men tar inte hand om hur
"information overload” problematiken ska hantera i t.ex. digitala floden pa en mobiltelefon. Annars
kommer kommissionens ambition att mojliggora digital marknadsforing inte att forverkligas. | direktivets
motiv talas det om att minska den obligatoriska informationen i marknadsféringssituationen. Det &r svart
att se att denna ambition har uppfylits aktuellt sammanhang.

Artikel 10 och 11 - Férhandsinformation

MRF ser ingen anledning till férslaget att konsumenten som utgangspunkt ska ha forhandsinformationen en
dag innan ett avtal ingas. Det verkar onédigt och ingripande - eftersom det skulle inskranka konsumenterna
rattsliga kapacitet att [ana nar de sa onskar. Till exempel ingdendet av ett laneavtal i samband med inkop av
en bil eller kylskdp, som omedelbart maste anvandas for att ersitta en liknande tillgang som har gatt
sonder.

Som vi forstar forslaget till artikel 10.1 andra stycket finns det ett krav pa att borgenaren paminner
lantagaren om angerratten inom en dag efter det att den har ingatts, som ett villkor for undantag for den
endagars "vdnteregeln" i punkt 1. Frdgan ar om informationsbehovet istéllet kan tillgodoses dels redan nar
ett forslag till kreditavtal presenteras och dels nar det ingas exempelvis med en tydlig och kort standardtext
i direkt anslutning fore signeringen oberoende av om det sker pa ett papper eller elektroniskt. Det ar ju
battre om konsumenten redan blir vdl medveten om angerratten genom ingaende av avtalet och néar detta
signeras i stallet for i efterhand.

Konsumenten kan redan i dag sjalv bestimma hur lange han eller hon vill dgna at att |asa och forsta
informationen, inklusive det slutliga laneavtalet innan han undertecknar avtalet och darmed ingaendet av
kreditavtalet. Finansbolagen anser att de allra flesta konsumenter kommer att se det som meningslost att
paminnas om angerratten 24 timmar efter ett avtal. Dessutom kan paminnelsen ge upphov till missférstand
som leder till att konsumenten av misstag angrar krediten utan att ha en annan finansiering pa plats. Det
kan handla om exempelvis ett kylskap eller nya klader som direkt tagits i bruk och som darfér inte kan
aterlamnas. Finansbolagen anser att detta visar att regeln enbart ar ett oproportionellt administrativt
hinder som varken forbattrar kreditprévningen, minskar éverskuldsattningen eller pa nagot annat satt ar till
fordel for konsumenten och darfor bor strykas.
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David Norrbohm
Jurist
MRF
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