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Promemorian Anpassningar av regelverket om tillfdlliga anstdnd

Foretagarna har beretts mojlighet att avge remissyttrande om rubricerad promemorian. Nedan
foljer vara synpunkter.

Kortfattad bakgrund

[ syfte att minska de negativa likviditetseffekter som drabbat mdnga svenska foretag under
Covid-19-krisen, har regeringen och samarbetspartierna lagt fram ett flertal atgardspaket. En
av de forsta dtgarderna som presenterades var utokade mojligheter till anstand med
skatteinbetalning. Utover de befintliga grunderna for anstand, som regleras i
skatteforfarandelagen, inférdes en ny tillfallig grund. Mgjlighet till anstand med
skatteinbetalningar for upp till tre redovisningsperioder under perioden januari-september
2020 infordes. Dessa anstand kan sokas for upp till ett ar och avser arbetsgivaravgifter, moms
och prelimindrskatt. Beviljade anstand belaggs med en kostnadsranta och anstandsavgift.
Mojligheten att ansoka om dessa anstand 6ppnade 30 mars.

Promemorians forslag

Efter att kritik riktats fran bland annat Foretagarna mot att den sammanlagda rantan for
anstandsbeloppet blir orimligt hdg, foreslds i promemorian att anstandsavgiften sanks fran o,3
procent till 0,2 procent per manad, samt att anstandsavgift inte tas ut de sex férsta manaderna
av anstandsperioden.

Vidare foreslds att i lagen dar ett nytt anstdnd har beviljats for skatter och avgifter som
omfattas av ett tidigare anstdnd, far antalet kalendermdnader da anstdndsavgift inte ska tas ut
sammanlagt vara hogst sex.

Skatteverkets mojlighet att dterkalla anstand pa myndighetens initiativ foreslas utokas.
Skatteverket ska kunna dterkalla anstdnd helt eller delvis om den skattskyldige har
ndringsforbud eller ar forsatt i konkurs, om beslutet om anstand ar felaktigt och felaktigheten
beror pa att den skattskyldige har lamnat oriktiga eller vilseledande uppgifter eller om det



finns synnerliga skal. Har skatterna som anstdndet avser satts ned, ska Skatteverket fa aterkalla
anstandet med motsvarande andel.

Foretagarnas synpunkter

Foretagarna anser att den 16sning som regeringen foreslar, med en sankt anstandsavgift och
avgiftsfrihet under de forsta sex anstdindsmdnaderna, ar en valkommen dtgard for att géra
anstdandet till ett reellt verktyg for de foretag som nu ar hart ansatta av férsamrad likviditet pa
grund av drastiskt minskad omsattning. Dock anser Foretagarna alltjamt att det ar en
otillracklig atgard. Anstandsavgiften bor tas bort helt for hela anstandsperioden.

Regeringen gor bedomningen att Skatteverket i "vissa fall” ska kunna aterkalla anstdnd helt
eller delvis pd myndighetens eget initiativ. Denna mojlighet ska vara knuten till
forutsattningen att beviljas anstand. I sak har vi inget att invanda mot detta resonemang, och
det framstdr som rimligt att anstand ska kunna aterkallas om den skattskyldige har belagts
med ndringsforbud eller ar forsatt i konkurs. Det ar ocksa rimligt att, nar skatter som det
medgetts anstand for sdtts ned, anstdndet bor kunna dterkallas i motsvarande man.

Déremot anser vi inte att en ytterligare grund for dterkallelse vid oriktiga uppgifter, som gar
utover den majlighet som finns i 37 § 2 st 3 p forvaltningslagen, bor inféras.

Vi ser ocksa risk for betydande rattsosdkerhet genom inforandet av en mojlighet till
aterkallelse av anstdnd vid "synnerliga skal”. I forfattningskommentaren beskrivs denna punkt
som en generell ventil, avsedd for "undantagssituationer som faller utanfér grunderna for
aterkallelse” i de tidigare specificerade fallen. Exempel pa sadana fall som ges ar "dar det kan
konstateras att det foretag som har beviljats anstand har anvants som ett verktyg for att bega
ekonomisk brottslighet och dar beslut om naringsforbud dnnu inte har fattats”. Det ar alltfor
vagt och ospecificerat vad "kan konstateras” innebdr, och det ar ur rattssakerhetsperspektiv
inte rimligt att ett aterkallelsebeslut ska kunna fattas innan beslut om naringsférbud har
fattats. Denna aterkallelsegrund bor darfor inte inforas.

Patrick Krassén Daniel Wiberg
Skattepolitisk expert Tf. samhallspolitisk chef
Foretagarna Foretagarna



