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Remiss: Anpassning av investeraravdraget med anledning av
andrade EU-regler om statligt stod

Juridiska fakultetsndmnden har fatt mojlighet att yttra sig 6ver promemorian Anpassning av
investeraravdraget med anledning av dndrade EU-regler om statligt stod (Fi2023/02659).

I remissen foreslas vissa dndringar i 43 kap. inkomstskattelagens (1999:1229) bestimmelser om
investeraravdrag. Andringen foranleds av att EU- kommissionen beslutat om 4ndringar i den s k.
allminna gruppundantagsforordningen.

Investeraravdrag far goras av den som forvarvar andelar i ett foretag. En av forutsittningarna for
avdraget ar att foretaget inte har varit verksamt pa nagon marknad eller har varit verksamt pa en
marknad 1 mindre édn sju ar. Vid denna bedémning giller att om foretaget har forvarvat 25 procent
eller mer av verksamheten fran nagon annan ska dven den foérvirvade verksamheten och dess alder
beaktas.

I promemorian féreslas en dndring av denna bestimmelse som innebér att grinsvirdet sénks till
10 procent samt att en metod for att berikna denna andel infors.

Forslagen ér en implementering av EU-regler och fakultetsndmnden har dérfor inte nagot att i sak
anféra om reglerna. Fakultetsnimnden begrénsar sig darfor till lagtekniska synpunkter.
Fakultetsndmnden inser att en del av dessa synpunkter kanske inte har sirskilt stor betydelse i
praktiken, men de bor dndé anges.

Den aktuella situationen bestar i att ett foretag pa nagot sitt forviarvar en verksamhet fran nagon
annan. I 43 kap. 16 a § (forslaget) anges saledes "Om foretaget har férvirvat en verksamhet fran
nagon annan . Uttrycket "nagon annan” anvénds pa ett flertal stillen 1 inkomstskattelagen utan
att det definieras. Overlataren torde kunna vara varje person som har rittskapacitet och dger en
verksamhet.

I promemorian anges daremot genomgéende “foretag” som beteckning pa “nagon annan”. Det
torde vara motiverat for tydlighetens och enkelhetens skull. Det innebér dock att bade férvarvaren
och overlataren bendmns foretag och att det ibland inte d&r omedelbart klar vilket av dessa foretag
som asyftas. Ibland anges Gverlataren som “6verlatande foretag” och man bor Gverviaga om detta
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inte bor ske pa fler stillen. Ett alternativ ar att oftare skriva bara dverlataren, vilket ocksé dr en
mer triffande beteckning f6r “niagon annan”.

I forslaget till 43 kap. 16 b § andra stycket om fusion anvinds uttrycket “6verlatande foretag”.
Med foretag bor i 43 kap. forstas foretag enligt definitionen 1 43 kap. 2 §. En fraga som bor
Overvigas dr bestimmelsen 1 43 kap. 16 b § andra stycket ska begrinsas till foretag eller bor
omfatta alla juridiska personer som kan delta i fusioner.

For den som ldser enbart 43 kap. 16 b § skulle det bli tydligare om man istéllet for “féretag” angav
”forvarvande foretag” 1 forsta stycket respektive “6vertagande foretag” (jfr 37 kap.
inkomstskattelagen) i andra stycket. Detta skulle dock mgjligen kunna anses “tynga” lagtexten.
For den som dr medveten om uppbyggnaden och syftet med 43 kap. torde inneborden av 16 b §
(enligt forslagets lydelse) inte kunna missforstas, atminstone inte efter en noggrann lidsning.

Forslaget till 16 b § andra stycket 6verensstimmer inte helt med dndringen av artikel 22 punkt 2 ¢)
1 gruppundantagsférordningen. I artikel 22 anges f6ljande:
Det har inte forvdrvat ndgot annat foretag eller har inte bildats genom en fusion, savida inte
det forvirvade foretagets omsdttning utgér mindre dn 10 % av det stodberdttigade foretagets
omsdittning under det beskattningsdr som foregick forviirvet eller omsdittningen for det foretag
som bildats genom en fusion dr mindre dn 10 % hogre dn den sammanlagda omsdittning som
de fusionerande foretagen hade under det beskattningsar som foregick fusionen.

I forslaget till 16 b § andra stycket anges foljande.
Om foretaget har bildats genom fusion ska bestiimmelserna i 16 a § andra stycket inte heller
tilldmpas i fraga om verksamheten i ett éverldatande foretag om detta foretags nettoomsdittning
under beskattningsdret ndrmast fore fusionen uppgick till mindre cn 10 procent av den
sammanlagda nettoomsdittningen hos de éverldatande foretagen under samma period.

I forslaget till 16 b § andra stycket saknas saledes satsen “utgér mindre dn 10 % av det
stodberittigade foretagets omsittning under det beskattningsar som foregick forvarvet”. 1
promemorian anges inte explicit ndgon motivering till detta. Aven om detta skulle framga implicit
s anser fakultetsnimnden att det bér motiveras explicit. Fakultetsnimnden anser dven att
lagtexten i1 detta hinseende bor explicit Gverensstimma med forordningen.

Remissvaret har pa fakultetsnimndens uppdrag beslutats av dekanus, professor Jessika van der
Sluijs. Yttrandet har beretts av professor Jérome Monsenego och professor emeritus Peter Melz.
Foredragande har varit Sandra Persson. Yttrandet har expedierats av Juridiska fakultetskansliet.
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