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R-2021/2312

Till Justitiedepartementet
Ju2021/03716

Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 27 oktober 2021 beretts tillfille att
avge yttrande 6ver promemorian Utokad majlighet for Kustbevakningen att ge

ordningsbotsforelaggande.

Sammanfattning

Advokatsamfundet har ingen erinran mot att Kustbevakningen erhéller de i

promemorian foreslagna utokade mgjligheterna att foreldgga ordningsbot.

Synpunkter

Kustbevakningens tjanstemin har sedan ar 2006 haft behorighet att utfarda
ordningsbotsforelagganden for vissa brott.! Syftet med inférandet av behorigheten var
bl.a. att det skulle leda till effektivitetsvinster eftersom inte samtliga lagovertradelser
behovde rapporteras till polis och &klagare.2 I forarbetena framholls att
brottsbekdmpning och lagforing som utgédngspunkt ar forbehéllet domstolar, aklagare
och polis samt att det darav bor rdda forsiktighet med att 6verfora lagforande uppgifter

till andra myndigheter. Advokatsamfundet delar den uppfattningen.3 Aktuellt forslag

t Advokatsamfundet hade i remissyttrande den 26 januari 2005 ingen erinran mot forslaget om att ge
Kustbevakningen befogenhet att féreldgga ordningsbot i promemorian En mdjlighet for Kustbevakningen att
foreldgga ordningsbot (Ju1995/2248/DOM).

2 Se prop. 2005/06:33.

3 Se dven t.ex. Advokatsamfundets remissyttrande den 10 oktober 2008 6ver betinkandet Kustbevakningens
rattsliga befogenheter (SOU 2008:55).
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§

synes emellertid vara vil motiverat utifrdn behovs- och &ndamalsprincipen och kan
sdledes vara befogat med hansyn till den effektivitetsvinst som forvantas, sarskilt i fraga
om handldggningen av brott rorande storande korning till sjoss. Sa som forslaget ar
formulerat torde inte heller kravet pa rattssakerhet for den enskilde tradas fornar. Ett
ordningsbotsforelaggande utfardas normalt av polisman (48 kap. 1 § rattegangsbalken).
De utokade antalet brott som enligt 20 kap. 3 § sjolagen omfattas av forslaget, bl.a.

hastighetsovertradelser, ligger emellertid inom Kustbevakningens specialistkompetens.

Det torde ur rattssikerhetssynpunkt inte medféra nagon skillnad om tjansteman pa
Kustbevakningen, genom utfirdande av ordningsbot, utfor lagféringen jamfort med om
en polisman gor det. Mot ovan bakgrund finns det ingen erinran mot de férandringar

som nu foreslés.
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