Remissyttrande angaende lansstyrelsernas forslag om omedelbar
verkstéllighet i djurskyddsférordningen dnr: LI 2023/ 00473

Bakgrund
Landsbygds- och infrastrukturdepartementet har fran Sveriges Mjolkbonder efterfragat
yttrande i rubricerat remiss.

Sammanfattning
Sveriges Mjolkbonder avstyrker forslaget i sin helhet.

Utveckling av stallningstagandet

Sveriges Mjolkbonder anser att rattssakerhet och korrekta processer ar viktigt. | forslaget
framfor Lansstyrelserna pa flera punkter att det ar viktigt att kunna verkstalla beslut
omedelbart. Detta innebar oerhorda ingrepp mot djuragare, enskilda eller foretag, och ar ett
rattsosdkert system som vi kraftigt tar avstand fran. Forslaget strider mot grundlaggande
principer i forvaltningslagen, proportionalitetsprincipen och ratten till effektiv 6verprévning.
Resultatet blir att myndighetsbeslut i praktiken far verkan som om de vore
domstolsavgoranden, utan att djurdgaren far mojlighet att préva drendet i oberoende
instans vilket innebar en kraftig forsamring av rattssakerheten.

| regeringens proposition 2016/17:180 till ny rattssakrare forvaltningslag star det i forsta
meningen: “Det ar viktigt att allmdnheten har ett stort fértroende for att offentliga
forvaltningsuppgifter skots pa ett ansvarsfullt och korrekt satt.”

Genom hela propositionen ar rattssakerhet, legalitet, objektivitet och proportionalitet
barande teman. Det ar till och med sa att i férarbetena till Forvaltningslagen (2017:900) 35§
om nar beslut far verkstallas tar proposition 2016/17:180 upp den aspekten som
Lansstyrelsernas forslag handlar om langst ner pa sidan 326 samtidigt som rattssakerhet och
proportionalitet uppratthalls:

”Det kan ocksd handla om fall ndr det bedéms nédvindigt med omedelbar
verkstdllighet fér att undvika ett svart lidande fér ett omhdndertaget djur.
Myndigheten ska dock i dessa fall alltid géra en avvidgning mot enskildas
motstdende 327 intresse av rdttsskydd och méjlighet att fGd myndighetens
beslut éverprévat innan det verkstiéills.

Innan verkstdllighet sker ska myndigheten férst noga éverviga om det finns
skdl att avvakta med att verkstdlla beslutet pa grund av 1) att beslutet medfér
mycket ingripande verkningar foér ndgon enskild eller 2) att verkstdlligheten inte
kan atergd om ett 6verklagande av beslutet leder till att det upphdvs eller 3)
om ndgon annan omstdndighet talar fér att man bér avvakta med
verkstdlligheten.”

Sveriges Mjolkbonder anser att Lansstyrelsens forslag direkt bryter mot intentionerna som
lagstiftaren ger uttryck for i denna proposition. Detta racker for att kraftigt ifragasatta syftet
med Lansstyrelsernas forslag, sarskilt ndr sadana beslut innebar betydande och ofta



oaterkalleliga konsekvenser som orsakar omfattande ekonomiska foérluster som inte kan
ersattas dven om sadant beslut senare upphavs.

Vidare innebar Forvaltningslagen 35§ och dess forarbeten att det redan finns mojlighet till
omedelbar verkstallighet i undantagsfall om synnerliga skal foreligger efter att ovan namnda
avvagningar har gjorts. Lansstyrelsernas forslag skulle innebara att undantaget gors till
huvudregel vilket strider mot de grundlaggande intentionerna i Férvaltningslagen.

Sveriges Mjolkbonder noterar vidare att man i forslaget skriver att Lansstyrelserna tolkar
gallande forordningar pa olika satt. Det innebar rent krasst att Lansstyrelserna sjdlva medger
att regelverken tillampas med godtycke vilket istéllet visar tydligt pa behovet av att se éver
hur Lansstyrelserna tillampar regelverken. Det kan aldrig vara att skal for skarpta lagar att
Lansstyrelserna inte klarar av att tillampa gallande regelverk korrekt!

Det ar en skrammande ldsning nar det i promemorian under punkten 2.2 som
avslutningsmening pa sidan 7 star: “Det ar dock inte alltid sakert att djuret, just vid
tidpunkten for beslutet ar utsatt for lidande.” Detta visar ater igen risk for godtycke i
bedomningarna, eftersom vilket djur som helst hypotetiskt kan bli utsatt for lidande vid
nagon tidpunkt dven om det ar rena spekulationer.

Vidare skriver man under punkten 2.3: ” Djurskyddslagen och anslutande foreskrifter har ett
preventivt syfte och ska bland annat forebygga och forhindra sjukdom och lidande hos djur.
Det preventiva syftet dr svart att forena med 35 § forvaltningslagen som staller krav pa en
konkret risk for lidande for att ett beslut ska kunna verkstallas omedelbart.”

Att lansstyrelserna har som mal att férandra lagen sa att de kan omhéanderta djur utan att
det finns konkret risk for lidande ar en minst sagt anmarkningsvard asikt som klart och
tydligt visar pa ett annat mal an just att forhindra lidande. Absolut inte pa nagot satt
rattssakert. Vidare menar lansstyrelserna att ett lidande kan minska nar djuren gar pa bete
om det ar fel pa inomhusmiljon. Man vill darfor kunna ha omedelbar verkstallighet aven nar
djuren inte har det daligt. Sveriges Mjoélkbénder anser att det ar en sjalvklarhet att det inte
ska finnas majlighet till en omedelbar verkstallighet nar djuren inte tar nagon skada.

Lansstyrelserna menar ocksa pa att det ar en stress for djuren att komma till en ny
djurhallare. Ytterligare ett markligt synsatt att anvanda det som argument for att satta
rattstryggheten ur spel.

| forslaget anser man att de flesta djur har ett lagre varde an vad uppstallningskostnaden ar.
Om det skulle vara sa innebar det att all hallning av produktionsdjur skulle vara olénsam.
Detta stammer daligt overens med verkligheten i alla fall vad det géller nétkreatur.

Vidare ser man en risk med att en djurhallare kan ”skaffa” undan djuren innan verkstallighet
kan genomforas. Ett satt att skaffa undan djur ar att sélja djuren vilket i sa fall val maste
anses vara positivt.

Resonemanget under punkten 3.4 om kostnader samt att det maste goras uppfdljande
besok ar inte ett skal for att omedelbart verkstalla ett beslut.



Hela forslaget om omedelbar verkstallighet ar otydligt och ger uttryck for godtycke. For vilka
djur ar det som man ser behovet av omedelbar verkstallighet for? Galler det privatpersoner
eller foretag? Ska det vara samma principer gallande en katt som for ett produktionsdjur
inom lantbruket? Vilka djurslag ar det som omhandertagandet 6kat inom.

Att generellt saga att djuren har ett lagt ekonomiskt varde ar helt felaktigt vad galler
lantbruksdjur, tvart om handlar det om stora varden. Daremot visar det att det finns
anledning att ifragasatta de kostnader som pafors djurdgaren vid ett eventuellt
omhandertagande.

Slutsatsen ar att Sveriges Mjolkbonder anser att forslaget ska avslas i sin helhet.
Rattstryggheten for de foretagare vi foretrader ar oerhort viktig och ska inte sattas ur spel.
For landsbygden ar varje foretag viktigt. Livsmedelsstrategin efterfragar mer produktion,
beredskap blir allt viktigare med framférallt mer mat.

Den har fragan har tagits upp med stor oro av manga bade inom och utanfér branschen. Alla
ar overens om forslaget ar fel ur ett rattsperspektiv. Som nagon sa: Detta kdnns som de sma
stegens tyranneri mot oss foretagare

Sveriges Mjolkbonder 2026-01-12



