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Sammanfattning

Generellt noterar Malmo stad att regeringen aterigen verkar vilja géra dessa regler mer kom-
plicerade. Malmé stads erfarenhet dr att den allra storsta delen bygglovsirenden som hante-
ras handlar om mindre projekt, dir byggherrens organisation har svart att hantera dagens
regler. Att ytterligare driva utvecklingen mot djupare och mer avancerade analyser och kriva
detta for alla typer av byggnationer, riskerar att skapa ett regelverk som redan idag uppfattas
som teknokratiskt annu mer svarhanterat for majoriteten av de av byggherrar som inte ar
aterkommande och som kanske bara dr byggherrar en gang. Ett system med differentierade
krav, ett regelsystem f6r mindre projekt med enkelt verifierbara krav, och ett kravsystem dar
det stalls krav som kraver en djupare teknisk analys for storre och mer avancerade byggpro-
jekt hade darfor varit onskvirt.

Yttrande

Overgripande synpunkter

Generellt noterar Malmo stad att regeringen aterigen verkar vilja géra dessa regler mer kom-
plicerade. Malmo stads erfarenhet ar att den allra storsta delen bygglovsirenden som hante-
ras handlar om mindre projekt, dir byggherrens organisation har svart att hantera dagens
regler. Att ytterligare driva utvecklingen mot djupare och mer avancerade analyser och kriva
detta for alla typer av byggnationer, riskerar att skapa ett regelverk som redan idag uppfattas
som teknokratiskt annu mer svarhanterat f6r majoriteten av de av byggherrar som inte ar
aterkommande och som kanske bara dr byggherrar en gang.

Ett system med differentierade krav, ett regelsystem for mindre projekt med enkelt verifier-
bara krav, och ett kravsystem dir det stills krav som kriver en djupare teknisk analys f6r

storre och mer avancerade byggprojekt hade darfor varit 6nskvart.

Nedan féljer Malmé stads kommentarer till promemorians olika delar.
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Synpunkter pa forfattningsforslag

1

kap. 3 a §

Definitionen av ”energiprestanda’: Innebir det att om egenalstrad energi Gverstiger anvind
energi, blir energiprestanda da 0 kWh?

3 kap. 14 § punkt 1

Definitionen av ”’i mycket hog grad” gillande férnybara energikillor: Vad krivs for att
man ska uppna en mycket hog grad? Om syftet dr att ga mot fossilfritt, bor det nagon-
stans finnas en indikation pa vad som avses med ’mycket hog grad”.

Gillande viktningsfaktor: Idag viktas endast pa 1,0 eller 1,6 enligt BBR 25 s 145, tabell
9.2b. Det ir bra att den tabellen justeras.

3 kap. 14 § punkt 3
En 6nskvird férindring som gor det tydligare.

Ovriga synpunkter

Arendet sid. 5

Gillande teknikneutrala val: ”héllbara uppvirmningssystem, langsiktigt energieffektiva
byggnader med bra klimatskarm, effektiv elanvindning f6r uppvarmning”. Det dr ju bra att
det ska vara teknikneutralt, men varfér fokuseras det i andra utredningar pa att bygga hog-
hus och andra, storre konstruktioner i trd, dir dessa traditionellt byggts i betong? Om det
ska vara teknikneutralt bor regeringen lata marknaden bestimma exempelvis stomval, uti-
fran bland annat brandsikerhet, langsiktig hallbarhet och energilagrande virmekapacitet.

Energireglernas utveckling sid. 5—6

Dagens regler har tre krav; klimatskdrmens isolerférmaga, hogsta tillitna eleffekt och 6ver-
gripande energiprestandakrav. I promemorian definieras primirenergi och primarenergifak-
tor. Faktorn tycks 1 princip vara energiforlusterna. Hela resonemanget ar vildigt teoretiskt
och svart att tillimpa pa majoriteten av de bygglovsirenden som hanteras, vilket ar tillbygg-
nader och andra mindre byggnationer. En stor projektorganisation kanske har kunskap och
resurser att hantera detta. Om man vill férenkla byggandet for det stora flertalet av s6-
kande, bor reglerna differentieras beroende pa komplexiteten i objektet.

Direktivets krav for berikning av en bygenads energiprestanda sid. 6—7
e Forslaget verkar medfora en ganska genomgripande férindring. Ar det realistiskt att
hinna genomfora det till féreslagna datum?

e Minimikrav for energiprestanda ska enligt promemorian gilla bade nytt och gammalt.
Men vad sker med gamla byggnader som inte uppfyller kraven da?

e Varje medlemsstat ska faststilla en langsiktig renoveringsstrategi. Kommer det innebira
en patvingad renovering av gamla byggnader som inte klarar kraven?

Foreslagna andringar i plan- och byggforordningen sid 8—10
e Enligt forslag till dndring ska berdkningsmetodik dndras fran att ha utgatt fran primar-
energifaktor till att utga fran viktningsfaktor. Man ska alltsa dndra igen, trots att man
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nyligen gjort en stor forindring? Dessutom konstateras det lingre ner att viktningsfak-

tor och primirenergifaktor ir samma sak (“har samma betydelse”). Aterigen riskerar
man att hamna 1 ett valdigt teoretiskt resonemang, med liten férankring i verkligheten.

Skilet till forslaget sdgs vara att fa en storre ”teknikneutralitet mellan energislagen”. Se-
dan tas eldrivnha virmepumpar upp som exempel. Man vill alltsa bestraffa virmepumps-
leverantorerna, som har varit innovativa och fatt fram mer och mer energi- och eleffek-
tiva system? Ar det inte mer relevant om elen kommer fran kolkraft eller vattenkraft?
”Krav pa forutsigbar elproduktion” Forutsigbar elproduktion borde vara ett vildigt
komplext omrade dar viktningsfaktorer av elproduktionskillor sikert kan vara en del av
en framtida 16sning. Dock vill Malmé stad 4nda nimna problemen med befintlig led-
ningsstruktur och problemen med en elproduktion som inte riktigt ricker till f6r hela
landet. Faktum ir att det finns rapporter om att foretag drar sig for att etablera sig 1
Skineregionen eftersom de inte vagar lita pa eltillforseln. Detta dr ett verkligt problem
som maste l6sas innan systemet med viktningsfaktorer kan fungera som det ar tinkt.

Det konstateras att viktningsfaktor alltsa dr samma sak som primarenergifaktor. Varfor
ar da avsikten att berdkningsmetoden ska dndras”? Vad ska dndras om det 4r samma
sak?

Vad ir “kostnadsoptimalt utférande”? Det blir krangligare och krangligare att ta fram
energiprestanda for sitt hus och dirmed ocksa dyrare da konsultkostnaderna for att
lyckas gora en korrekt berakning 6kar. Reglerna bor differentieras och goras enklare for
mindre byggherrar.

Kommer Boverket hinna tolka och skicka ut en ny omfattande revidering av energi-
kapitlet?

Forslaget sager att man ska fortydliga effekterna av att producera sin egen energi, vilket
ar bra. Men om man tillverkar mer energi pa tomten dn vad man gor av med, far man
inte silja 6verskottet heller da det anges ”’ska anvindas dir och inte far matas ut 1 elna-
tet”?

Konsekvenser sid. 11
Varfor ersitta primarenergifaktor med viktningsfaktor 1 berdkningen om det dr samma sak,
enligt tidigare information?

Omr- och tillbygenader

Forslaget tar hand om nya och befintliga byggnader. Men det saknas konkreta och realist-
iska “regler” vid tillbyggnader. En stor del av de ansokningar som kommer in till kommu-
nerna dr av det mindre slaget. Ett 6nskemal ar att férenkla och fortydliga regelverket vid
om- och tillbyggnad och kanske dven f6r enbostadshus.

Ordférande
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