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REMISSVAR

UTKAST TILL LAGRADSREMISS Slopad straffrabatt for unga myndiga
vid allvarlig brottslighet

Allmént

Tingsritten avstyrker att forslaget antas. Detta mot bakgrund av de skél som
tingsritten angav i det tidigare remissvaret over SOU 2018:85 Slopad straffrabatt
for unga myndiga. Tingsrétten anser dock att det dr bra att de nu géllande bestdm-
melserna fir vara kvar for unga myndiga som inte fyllt 21 ar vid mindre allvarliga
brott samt att kravet pa sérskilt utsedda domare i mal mot den inte fyllt 21 ar inte

tas bort.

Behov av éndring

Det har tidigare konstaterats att ungdomsbrotten minskat de senaste aren varfor
det kan ifragasittas om det finns ett behov av dndring. Ungdomsreduktions-
utredningen angav mot bakgrund av dels detta, dels rittviseskil att det inte fanns
négot skil for dndring av bestimmelserna i 29 kap 7 § och 30 kap 5 § brottsbalken.
I utkastet till lagradsremiss talas om utredningens férslag som om utredningen
skulle ha ansett att det fanns 6vervigande skél for skdrpningar av straffen for
lagdvertrddare under 21 ar. Det bor darfor papekas att utredningen genomgéende
anforde skil mot fordndringar i den riktningen och att det framgar av dess
betdnkande att forslagen om inskrédnkningar av den s k ungdomsreduktionen vid
straffmitningen och om stringare regler i friga om val av pafoljd for 18 - 20-ariga
lagovertradare lades fram som en direkt f6ljd av de snidvt utformade utrednings-

direktiven (se avsnitten 6 - 9 1 SOU 2018:85).



Effekter av forslaget

Det finns en vl etablerad utgédngspunkt att grova och allvarliga brott har ett
minimistraff om tva ar. Det dr utgdngspunkten for bland annat bestimmelserna om
s k obligatorisk hdktning. Det framstar darfor som udda att infora en ettarsregel
som utgangspunkt for att myndig person ska behandlas som vuxen rakt av. Enligt
tingsratten bor utgangspunkten vara att en myndig person ska behandlas som
vuxen forst nér det dr frdga om brott diar pafoljden dr angiven till minst tva ars
fangelse. Oavsett om det dr fradga om ett minimistraff om tvéa ér eller ett r anser
tingsritten dock fortfarande att bestimmelserna om strafflindring i 29 kap 3 §
brottsbalken kommer att fa en allt storre betydelse (se Uppsala tingsritts tidigare
remissvar). Detta sdrskilt som om minimistraffet ska vara utgdngspunkt for om en
aldersreduktion kan goras eller inte. Den praxis som finns rérande 29 kap 3 §
brottsbalken dr sparsam och svartillimpad i jamforelse med den praxis som
utvecklats rorande 29 kap 7 § brottsbalken. Om ldgsta straff dr over ett ar kommer
det troligen att innebdra att stor vikt kommer att liggas vid den unges bristande
utveckling vilket gor att forhandlingarna kommer att ta ldngre tid nér forsvararen
ska presentera utredning om den unge myndiges utveckling. Detta kommer att 6ka

belastningen pa rittsvisendet.

Den nuvarande bestimmelsen om straffreduktion i 29 kap 7 § brottsbalken ar en
objektiv och rittvis bestimmelse. Det kan i1 den delen, med hénvisning till Ung-
domsreduktionsutredningens resonemang i de teoretiska delarna, framhallas sarskilt
att gransen mellan omstidndigheter som ar relevanta for straffvardebedomningen
och omstédndigheter som é&r relevanta for straffmétningen men inte straffvérde-
bedomningen inte dr pa forhand given utan konstruerad av lagstiftaren. 29 kap 7 §
brottsbalken - som dr mer komplex dn den kan tyckas vid en forsta anblick - kan
sdgas syfta till att fanga upp huvudsakligen tva aspekter av gdrningspersonens laga
alder: (1) att en ung giarningsperson typiskt sett 4r mindre mogen och dérfor typiskt
sett har mindre skuld i ett brott samt (2) att en ung gérningsperson typiskt se
drabbas hardare av ett straff. Den forsta aspekten (1) skulle egentligen kunna ségas
handla om straffvirderelevanta omstédndigheter och bestimmelsen far i den delen
sigas syfta till att skapa en mojlighet till ett slags schablonmaéssigt beaktande av

liknande omstiandigheter som anges i 29 kap 3 § forsta stycket 3 p brottsbalken. I



grunden handlar det om en tillimpning av en moralisk princip - som ocksa
kommer till uttryck 129 kap 1 § andra stycket brottsbalken - om att ldgre grad av
skuld ska leda till ett lindrigare straff. Det framstar darfor inte som forsvarbart fran
ett rattviseperspektiv att géra den bedomningen annorlunda for mer allvarlig
brottslighet én for mindre allvarlig brottslighet. Overviigande skil talar for att 29

kap 7 § brottsbalken far finnas kvar for alla under 21 é&r.

Om kravet pa sirskilda skil slopas medan kravet pa synnerliga skél finns kvar finns

det risk for villkoren for att na upp till synnerliga skél foréndras.

I detta drende har lagmannen Catarina Barketorp beslutat. I handlaggningen har
dven chefsrddmannen Karin Kussak samt ridménnen Annika Folkeson (fore-

dragande) och Thomas Pettersson deltagit.
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