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Svensk Vattenkraftforening (SVAF) &r en organisation fér den smaskaliga vattenkraften under

10 megawatt och har cirka 750 medlemmar. Inom den smaskaliga vattenkraften aterfinns

1900 kraftverk, som tillsammans producerar ndra fem terawattimmar med 1000 megawatt installerad
effekt, med potential att férdubblas i befintliga kraftverk.

SVAF har tagit del av Energimarknadsinspektionens promemoria Okade incitament fér kostnadseffektiva
I6sningar i elndtsverksamhet samt rapporten Kapacitetsutmaningen i elndten och har féljande
synpunkter:

Rapporten Ei R2020:06 Kapacitetsutmaningen i elnaten

1. Pasidan 45 behandlas fragan om noddrift i handelse av stora storningar i 6verforingssystemet.
Svensk Vattenkraftférening vill har framhalla den smaskaliga vattenkraftens potentiellt stora
betydelse. Den 18 december 2020 skickade Svensk Vattenkraftforening en hemstallan till
regeringen (forsvarsdepartementet) om 6kade resurser for att mojliggora 6drift dven for mindre
stader och landsbygd. Medlen féreslogs kunna anvéndas till att aterstalla den ursprungliga
formagan hos mindre vattenkraftverk — anldggningar som i manga fall ursprungligen forsoérjde
ett lokalt elndt med el innan det nationella elndtet kom pa plats. Dessa kraftverk kan med fordel
samkoras i lokala elnat dar dven solelsanldaggningar samt batterilager kan inga. Det handlar dven
om att identifiera vilken samhallskritisk elanvandning som ska prioriteras och omvant vilken
elanvandning som kan avvaras for att elen ska racka till i det lokala elndtet. Kommunaltekniska
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system som vatten- och avloppsverk, nat for mobiltelefoni, livsmedelsbutiker och
alderdomshem ar exempel pa sarskilt viktig elanvdandning i handelse av kris.

Ellagen tillater idag inte att elndten byggs ut baserat pa férvantade behov. Det maste finnas ett
faktiskt behov och ett elndt som inte utnyttjas fullt ut ar enligt dagens regler inte férsvarbart ur
ett samhallsekonomiskt perspektiv.

Nu har verkligheten kommit ifatt och ellagen bér andras. Natutvecklingsplaner ar ett bra verktyg
for att satta fart pa forstarkningen av de eftersatta elndten. Uppdelningen i en fri elmarknad och
ett elndtsmonopol innebdr i sig en osakerhet for elnatsinvesteringarna. Darmed tarvar det en
hogre investering an om elnat och elproduktion hade varit integrerade i samma verksamhet.

Ett enkelt exempel ar det helt koordinerade uppférandet av vattenkraftverket i Harspranget och
den hundra mil langa Harsprangslinjen i borjan av 1950-talet. Detta i jamférelse med den nu
pagaende stora utbyggnaden av vindkraft i Norrland utan en motsvarande tidsmassigt
koordinerad forstarkning av transmissionsnatet fran norr till séder. Eller avvecklingen av
kadrnreaktorer i soder utan tillrackligt snabb forstarkning av transmissionsnéatet fran norr.

Avsnitt 3.5 om natkoncessionshavarens ansvar for befintliga kunder: Det ar fortsatt rimligt att
natkoncessionshavare har ett ansvar att leverera el till sina befintliga kunder utan undantag. Det
foljer naturligt av elndtsmonopolet.

PM — Ei PM2020:01 Okade incitament for kostnadseffektiva I6sningar i elndtsverksamhet

1.

Forslag till andring i ellagen 5 kap. 1 § “En natverksamhet ska for en tillsynsperiod ha en
bestamd intdktsram som inte ska vara storre an vad som behdvs for att tacka kostnader for
driften av en natverksamhet som har likartade objektiva férutséttningar och bedrivs pa ett
dndamdlsenligt och effektivt sdtt,”. Skrivningen ar otydlig och uppfyller inte rimliga krav pa
begriplighet. Ar det nitverksamheten (singularis) som har likartade férutsattningar? | sa fall med
vad? Eller dr det kostnader fér driften som har likartade férutsattningar? Aven det r oklart.

| andra stycket pa sidan 12 i avsnitt 2.4 Energisystem i forandring 6kar behovet av nya

2 ”

incitament star “Ei anser att det inte ar [ampligt att en monopolverksamhet finansierar ren
forsknings- och pilotverksamhet via kundernas tariffer”. Det ar i strid med CEER:s (Council of

European Energy Regulators) uppfattning om incitament for innovationer. Det racker att

jamféra med Finland som har ett sarskilt innovationsincitament: ”Syftet med

innovationsincitamentet ar att sporra elnatsinnehavare till att verka for innovativa tekniska och
operativa losningar i sin natverksamhet. Till de viktigaste malen for forskning och utveckling
inom natverksamheten ar framtagning och implementering av intelligenta elnat och andra nya
tekniker och verksamhetssatt”.
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https://www.ceer.eu/documents/104400/-/-/1128ea3e-cadc-ed43-dcf7-6dd40f9e446b
https://energiavirasto.fi/sv/tillsyn-av-prissattning1
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De svenska elnatsforetagens hogsta chefer saknar allt oftare ingenjérsutbildning vilket bidrar till
konservering av gamla l6sningar. Ett innovationsincitament i intaktsramen skulle fungera som en
motkraft till denna utveckling. Exempel pa innovationer som kan goras inom
elnatsverksamheten ar tillampning av teknik med smarta l6sningar for att snabbare hitta fel pa
kablar och luftledningar samt forberedelser for 6-drift av elnat med vattenkraft och andra
elproduktionskéllor som grund. Aven monopolverksamhet behéver innovationer.

Uppsala den 5 mars 2021
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Thomas Sandberg
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