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Stockholm, den 13 december 2021

Justitiedepartementet

Enheten for immaterialratt och
transportratt
Regeringskansliet

103 33 Stockholm

Remissvar déver promemorian Upphovsritten pa den digitala inre marknaden (Ds 2021:30)

Bifogat 6versindes Internationella Handelskammarens (ICC) remissvar till Justitiedepartementets
promemoria Upphovsritten pd den digitala inre marknaden (DS 2021:30) innehallande férslag till
férfattningsférandringar med anledning av EU:s direktiv om upphovsritt och narstdende
rattigheter pa den digitala inre marknaden.

ICC:s framsta uppgift ar att frimja den internationella handeln och underlatta for féretag att moéta
de méjligheter som féljer med en ékad globalisering. En viktig forutsattning for den internationella
handeln &r skyddet fér immateriella rattigheter. Vid lagstiftning pa detta omrade ar det dock av
stor vikt att lagstiftningen s& langt mojligt blir enhetlig och ej sa betungande fér marknadens
aktérer att den internationella handeln hammas. Syftet med skyddet och de intressen som ligger
till grund fér inférande av nya bestdmmelser bér m.a.o. vid utformningen vdgas mot de kostnader
och oldgenheter som dessa medfér fér aktdrerna pd marknaden. Detta géller sjélvfallet dven EU:s
inre marknad — en princip som sarskilt gor sig pamind vid inférande av EU-direktivet i
medlemsldndernas nationella ritt — eftersom direktivets bestammelser i manga avseenden riskerar
ge upphov till olika tolkningar. Fér néringslivet kan vikten av forutsebarhet och likartade regler inte
nog betonas och Sverige bér dérfér strava efter att vid uppenbara tveksamheter i hur direktivet ska
tolkas vid utformningen av lagtext, utforma dessa sa nara direktivtexten som méjligt och ge
utrymme fér harmonisering via ytterst EU-domstolen. Det sagda utesluter inte fértydliganden och
exemplifieringar av uppenbar karaktér inom ramen for direktivet for att underlatta tolkning och
tilldmpning for marknadens aktérer.

ICC har i tidigare yttranden till det bakomliggande EU-direktivet framfért synpunkter till vissa for
ICC sarskilt viktiga fragor och bestammelser, varfor nu lamnade synpunkter — férutom att utgéra
yttrande till Justitiedepartementets promemoria med lagférslag till nationell implementering —i
méanga avseenden har utformats med utgdngspunkt fran och komplement till dessa yttranden.
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Avtalslicenser

Som anges | promemorian syftar bestimmelserna i artikel 12 i direktivet till att sékerstdlla att en
medlemsstat ska kunna ha regler som underlattar kollektiv licensiering av upphovsrétt men att
samtidigt stalla vissa grundldggande krav pa sadana licensordningar.

Ett krav enligt direktivet &r att limpliga och effektiva informationsatgarder vidtas for att informera
rattsinnehavarna om méjligheten fér den kollektiva férvaltningsorganisationen att licensiera verk
eller andra alster, om den licensiering som sker genom avtalslicenser och om vilka méjligheter som
star till forfogande for en rattighetshavare som vill undanta verk eller andra alster fran
avtalslicensieringssystemet. ICC far i denna del uttrycka en viss tvekan till de i promemorian gjorda
uttalandena om att avtalslicensordningen som utgéngspunkt ar val kand i Sverige och att behovet
av de informationsatgéarder som féreskrivs i direktivet inte &r lika stora som i andra lénder dér det
inte tidigare har férekommit kollektiv licensiering med utstrackt verkan. | den féreslagna
bestammelsen i 12 a § i lagen om kollektiv férvaltning av upphovsratt anges att en kollektiv
forvaltningsorganisation ska tillhandahalla information till rattighetshavare i de angivna delarna.
ICC férordar att de tva i direktivet anvanda begreppen “lamplig” respektive “effektiv” tas med i
bestammelsen.

ICC férordar i denna del ocksa att den i artikel 12 p. 3 c angivna ratten for rattsinnehavare att
"undanta sina verk eller andra alster fran det licensieringssystem som inréttats i enlighet med
denna artikel” dven i den svenska lagregeln uttrycks som just en ratt till detta och inte, som nu
féreslds, som en ritt att “meddela férbud mot anvdndning som annars omfattas av sadana avtal”.

En ny rattighet fér presspublikationer

| ICC:s tidigare yttranden till departementet har vikten av férutsebarhet betonats och att
medlemsstater implementerar den nya nérstdende rattigheten pa ett likartat satt. ICC konstaterar
att Justitiedepartementet har féreslagit en implementering som atféljer direktivets lydelse till stor
del vilket valkomnas da en likartad tillampning underlattar for den internationella handeln. ICC
stiller sig darfér bakom det nuvarande forslaget.

Upphovsrittsligt ansvar for vissa leverantorer av onlinetjénster

En viktig forutsittning for den internationella handeln &r skyddet for immateriella rattigheter varfor
ICC éverlag staller sig positiv till genomférandet av artikel 17 i EU:s nya upphovsrattsdirektiv. ICC
kan ocksa konstatera att departementet gett gehdr fér en stor del av ICC:s tidigare kommentarer
avseende implementeringen av artikel 17 och de kommentarer som ldamnats den 3 december 2019
respektive den 1 september 2020. ICC avser darfér inte att aterupprepa tidigare synpunkter.
Daremot finns det fortsatt lagstiftningsforslag som riskerar att leda till rattsosakerhet och ICC vill
sarskilt betona vikten av ett harmoniserat regelverk pa upphovsrattens omréade.

En mer harmoniserad implementering
ICC:s 6vergripande utgdngspunkt ar att Sverige bor halla sig till en implementering som &r néra det
av EU beslutade direktivet och dess bestimmelser. Det minskar behovet av framtida prévningar i
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EU-domstolen och gér det lattare fér internationella foretag att forsta och tillampa reglerna. Som
ICC tidigare har framfért i yttranden till departementet, skulle atskillnader i implementeringen
mellan olika medlemsstater kunna ha en negativ inverkan pa den inre marknadens funktion.

En mer minimalistisk implementering vore att féredra d& majoriteten av de europeiska landerna
har valt en implementering som avseende artikel 17 ar mer lik direktivets artiklar. Dessutom ar
detta viktigt for att nd direktivets syfte — att underlatta klarering av rattigheter och anpassa
upphovsritten till den digitala marknaden.

I sitt nuvarande foérslag har Justitiedepartementet lagt stor vikt vid EU-kommissionens végledning
for implementering av artikel 17 frdn juni 2021 samt generaladvokatens forslag till avgérande i det
annu inte prévade mal C-401/19 (Polen mot parlamentet och radet). Skarp kritik har riktats mot
kommissionens vagledning d& kommissionen uttolkar direktivet efter dess antagande, vilket inte &r
forenligt med EU:s lagstiftningsprocess. Aven Sverige har varit kritiskt mot agerandet. Mot denna
bakgrund &r det anméarkningsvart att fransteg gérs fradn en minimalistisk implementering av
direktivet till férman for en implementering som i higre grad baseras pa kommissionens
vagledning. Det bér ocksd noteras att kommissionens vagledning inte heller &r bindande for
medlemsstaterna.

Stora anpassningar har dartill gjorts till generaladvokatens forslag till avgdrande i Polen-malet trots
att detta inte dnnu har prévats av EU-domstolen. Det ar darfor problematiskt att
lustitiedepartementet har lagt s& stor vikt vid generaladvokatens bedémningar och att
forfattningskommentaren innehaller s& pass manga hanvisningar till generaladvokatens férslag.
Detta riskerar att leda till att férarbetena blir obsoleta kort efter att lagstiftningen tratt i kraft i och
med EU-domstolens avgdrande.

Mot bakgrund av ovan férordar ICC en lagtext med tillhérande forfattningskommentar som &r sa
nara direktivet som méjligt och dar mindre vikt ldggs vid EU-kommissionens vagledning och
generaladvokatens forslag till avgdérande.

Delningstidnster som omfattas

| forfattningskommentaren framhalls att upphovsrattsdirektivet anser att reglera de stérsta, ofta
globala, tjinsterna samt att det féreslagna 6 b kap. enbart galler fér de mycket stora
delningstjansterna (s. 283 respektive s. 136). Artikel 17 har forvisso forhandlats utifran dagens
dominerande aktdrer men tillimpningsomradet kan inte endast baseras pa relativa kriterier s& som
mangden tillgéngliggjort innehall i férhéllande till andra delningstjanster. Tvartom framgar av skal
63 att hansyn ska tas till t.ex. tjanstens publik och antalet filer som anvandarna laddat upp, utan att
begreppen relativiseras. Samma resonemang framgar av lattnadsreglerna for startups dar t.ex.
antalet unika bestkare anges i absoluta tal. Det torde inte heller finnas nagot utrymme fér
medlemsstaterna att utvidga eller minska tillimpningsomradet for artikel 2.6 vilket skulle kunna bli
foljden av departementets nuvarande formuleringar.
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Om endast de storsta och/eller globala tjnsterna skulle omfattas av reglerna, skulle
lattnadsreglerna i artikel 17.6 (nu féreslagna 52 m §) vara 6verflodiga, vilket ytterligare talar emot
departementets tolkning. Dartill har anpassningar gjorts i utformningen av direktivet fér mindre
foretag genom den proportionalitetsbedémning som ingér i ansvarsreglerna. Som framgar av skal
65 ska flera faktorer paverka vilka &tgérder som krévs av delningstjansterna, dar bland annat
storleken pa tjansten ar av avgdrande vikt for att regelverket inte ska bli alltfér betungande och
kostsamt for mindre och mellanstora féretag. ICC har ocksa tidigare betonat vikten av denna
proportionalitetsbedémning och vilkomnar att bedémningen tydligt framgér i den nu féreslagna
5218.

Ett av direktivets syften var att &tgirda konkurrensproblemen som uppstar da vissa tjdnster har
tydliga ansvarsregler och ingar licensavtal, medan andra utnyttjar pastadda kryphal och véljer att
inte klarera rattigheter — vad som brukar kallas fér value gap. Genom breda definitioner och
tolkningar som omfattar majoriteten av tjanster undviks value gap eftersom tjénsterna da
konkurrerar p& samma villkor och har samma regler. Detta skapar &ven en mer férutsebar
lagstiftning.

Att endast de marknadsdominerande tjansteleverantérer vars verksamhet typiskt sett &r global ska
omfattas av definitionen framgér dartill endast av férfattningskommentarerna och inte av lagtexten
vilket riskerar att skapa rattsosikerhet om vilka aktérer som de facto omfattas. Detta inte minst
mot bakgrund att motsvarande begrinsning saknas i direktivet. Dessa formuleringar i
forfattningskommentaren bor darfér utga.

Tillampningsomradet 52 i § URL

For att underlatta for en fungerande inre marknad bér regeringen implementera direktivet sa néra
dess bestammelser som méjligt. Det innebér ocksa att direktivets artiklar bor vara utgangspunkten
vid utformning av den svenska lagtexten och att skélen bér nyttjas som utfyllande tolkning i
forfattningskommentaren. Enligt ICC:s mening torde en sddan lagstiftningsteknik ocksa vara att
foredra utifrdn EU-domstolens praxis och svensk lagstiftningstradition.

Detta har sarskilt baring pa den av Justitiedepartementet foreslagna 52 i § URL som dels baseras pa
definitionen av onlineleverantér av delningstjénster fér innehall som aterfinns i artikel 2.6 i
direktivet, dels pa delar av skal 62.

Genom att inféra delar av skilen direkt i lagtext skapas en svérldst bestammelse. Vidare riskerar
det att leda till en rattsosdkerhet kring varderingen mellan direktivets artiklar respektive skal dar
artiklarna enligt ICC:s mening bér tillmétas storre betydelse. ICC foreslar darfér att 52 i § URL
renodlas till att motsvara definitionen i artikel 2.6 i direktivet och att delen fran skal 62 utgar i
enlighet med nedan.
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Justitiedepartementets féreslagna lydelse

52i§

Detta kapitel giller fér sadana
informationssamhallets tjanster som har som
ett huvudsyfte att lagra och ge allm@nheten
tillgdng till en stor mangd verk som laddats
upp online av tjansternas anvandare, om

1. tjinsteleverantéren ordnar och
marknadsfor verken i vinstsyfte, och

2. tjansten spelar en viktig roll pd
innehallsmarknaden genom att konkurrera
med andra slags onlinetjanster for innehall.

En stor mangd upphovsrittsligt skyddat innehall
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ICC:s féreslagna lydelse

52i§

Detta kapitel géller fér sédana
informationssamhdllets tjignster som har som
ett huvudsyfte att lagra och ge allmdnheten
tillgéng till en stor méngd verk som laddats
upp online av tjénsternas anvéndare om
tjansteleverantéren ordnar och marknadsfér
verken i vinstsyfte.

ICC har vid ett flertal tillfallen betonat vikten av en upphovsritt som ar anpassad for dagens digitala
verklighet. Den nya lagstiftningen kommer troligtvis att gilla under lang tid framéver och det ar
viktigt att reglerna ocks3 kan omfatta framtida aktérer och omraden. Det dr darfér viktigt att den
nya regleringen inte endast fokuserar pa befintliga akt&rer och dagens satt att konsumera

immateriella rattigheter.

For att omfattas av artikel 17 kravs att delningstjénsterna ska ge allméanheten tillgang till “en stor
mangd” upphovsriattsligt skyddat innehall. Vidare framgar av férfattningskommentaren att
delningstjansten ska tillgdngliggdra en mangd verk som “anses vara stor i férhallande till andra
tjanster” for delning av innehéll (s. 283). Detta relativa krav terfinns dock varken i artikel 17 eller i
skil 63 som narmare berér kravet pa stor miangd varfor det saknas stod for att inféra ett sddant

krav i den svenska regleringen.

Kravet kan dessutom uppfattas som motsigelsefullt da departementet ocksa framhaller att
tillampningen av den nya regleringen inte férutsatter att det vid tidpunkten fér bedémningen finns
en redan etablerad konkurrerande innehélistjanst pd omradet i fréga (s. 284). Detsamma borde

galla for delningstjanster.

En konsekvens av kriteriet "anses vara stor i férhallande till andra delningstjanster” skulle ocksa
kunna vara att en tjanst som i dag anses kvalificerad fér att traffas av artikeln inte skulle gora detta
i en framtid, enbart av skalet att konkurrerande tjanster kommit att tillgéngliggdra &n mer skyddat
innehall. Detta stimmer daligt dverens med artikel 17.6, som f&reslas genomféras genom 52 m §.

Formuleringen att delningstjansten ska tillgangliggéra en méangd verk som anses vara stor |
férhallande till andra tjénster for deining av innehall, bér darfér tas bort.
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Livesandningar
| departementets férslag omfattas inte livesdndningar av de nya ansvarsreglerna. Detta trots att

livesandningar inte behandlades som en sirskild innehallskategori i den politiska processen kring
artikel 17. Majoriteten av évriga medlemsstater har valt att inte uttryckligen undanta
livesandningar i deras respektive féreslagna lagstiftningar och Danmark har valt att uttryckligen
fortydliga att livesdandningar omfattas av regleringen.

Tjanster for livesandningar aterfinns inte i den exempelkatalog i artikel 2.6 andra stycket fér
tjanster som undantas fran artikel 17 vilket ytterligare talar emot en sadan tolkning. Liveséndningar
blir ocks3 en allt storre del av innehalismarknaden och nya tjanster som Bambuser och Twitch har
snabbt vixt fram. Fér att upphovsrattslagstiftningen som nu infors dven ska kunna tilldmpas i
framtiden bér inte regeringen uttryckligen undanta livesandningar fran tillampningsomradet.

Det nuvarande férslaget fran Justitiedepartementet skulle ocksa kunna leda till att delningstjanster
som bade lagrar och livesander upphovsréttsligt skyddat innehall omfattas av ansvarsreglerna
medan tjanster som endast livesdnder motsvarande innehall, inte kommer att omfattas. Detta vore
en olycklig atskillnad s&vél ur ett teknikneutralt perspektiv som ett konkurrensrattsligt eftersom det
riskerar att leda till value gap och darigenom motverka upphovsrattsdirektivets syfte.

Sammanfattningsvis far det anses foreligga en réttslig osdkerhet huruvida livesédndningar omfattas
av artikel 17 varfér regeringen bér avhalla sig fran att tydligt ta stallning i frdgan. ICC férordar att
denna tolkning ldamnas &t EU-domstolen och att formuleringarna i forfattningskommentarerna om
att livesdndningar inte omfattas foljaktligen bor utga.

Inskrankningar i upphovsratten

| artikel 17.7 i direktivet fastslas att medlemsstaterna ska sékerstélla inskrankningar for
upphovsrittsligt skyddat innehall som nyttjas for citat, kritik, recensioner och i karikatyr-, parodi-
eller pastischsyfte. Som Justitiedepartementet konstaterar finns det redan idag i svensk ratt
utrymme fér att med stéd av en inskrankning citera ur verk, ocksa for syften som rér kritik och
recensioner, samt for att anvanda verk i bland annat parodiskt syfte (s. 164). Dessa inskrankningar
ir generellt tillimpliga och kommer &ven att omfatta delningstjanster varfor det saknas skal att
sarreglera inskrankningarna for delningstjanster sa som féreslas i 52 p § 1 st.

For att na en s& teknikneutral och generell reglering som maéjligt bor 52 p § 1 st. darfor tas bort till
férman for de redan befintliga inskrankningarna i upphovsrattslagen.

Nya regler om overlatelse av upphovsritt

Fran ICC:s perspektiv ar det viktigt att pdpeka att upphovsrattsligt skyddade prestationer anvands i
nistan alla typer av féretag och de flesta typer av branscher och att reglering av upphovsrittsliga
avtalsfragor darfér far en paverkan pa manga foretags affarsmassiga villkor. Eftersom den
dvervigande andelen av alla féretag har verksamhet i mer dn ett land uppstdr det stora problem
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for foretagen om villkoren ser véldigt olika ut i olika lander. ICC vill framhalla att detta dr viktigt for
den svenska lagstiftaren att beakta ndr man ska foresla konkreta svenska regler till implementering
av artiklarna 18-23 (”Ersattningskapitlet”). Oaktat utredningens papekanden (s. 180) om att
direktivet inte avser att fullstindigt harmonisera medlemsstaternas lagar pa omradet och att det
nationella handlingsutrymmet bitvis &r véldigt omfattande, far ICC darfor understryka betydelsen
av att s& 1angt som det &r majligt undvika svenska sérldsningar pa detta omrade. Aven nér det
galler dessa fragor bor lagstiftaren ha i tanke det grundldggande behovet av att tillse att det
skapas en fungerande inre marknad &dven fér handel med upphovsréttsligt skyddade verk eller
prestationer.

Enligt promemorian ska de bestimmelser som inférs for att genomfora artikel 18—22 i direktivet
kunna aberopas av upphovspersoner eller av dessa helidgda bolag. Enligt ICC bér dessa regler ocksa
kunna aberopas av ett bolag ddr upphovspersonen dger en majoritet och en till upphovspersonen
narstdende person dger en mindre andel.

Den foreslagna nya lydelsen av 29 § URL utgér ett ytterligare exempel pa att den svenska
lagstiftaren foresiar en svensk nationell sérlsning. ICC férordar att man vid utformningen av den
svenska lagstiftningen i denna del anvéander sig av just de begrepp som anvénds i den
underliggande bestimmelsen i artikel 18 i direktivet och undviker att, som nu har féreslagits,
anvanda en annan term fér svensk del. Huvudskélet till detta &r att det som bekant dr just de i
direktivet anvanda termerna som framédver kan férvantas bli underkastade en EU-réttslig prévning
och uttolkning. ICC férordar séledes att begreppen “1amplig” och “proportionell” tas med i den
svenska lagtexten.

Det av forslagen i promemorian i denna del som ICC har starkast invdndningar mot &r att det
féreslas att de bestammelser som ska implementera artiklarna 19-20, alltsa transparenskravet och
avtalsanpassningsmekanismen (féreslagna regler i 29 § 2 st. URL och 29 a-b §§ URL), ska tillimpas
retroaktivt och omfatta alla avtal som har ingdtts den 1 juli 2012 eller senare. Utifran de
handelsrattsliga huvudprinciper som har lyfts fram ovan skulle detta motverka det for féretagen
starka behovet av en enhetlig implementering. Som utredningen ocksa lyfter fram (s. 186) skulle
det dessutom dndra pa férutsittningarna fér avtalsparterna och paverka de rattigheter och
skyldigheter som de har mot varandra vilket skulle strida mot den princip som géller enligt svensk
ratt om att nya obligationsréttsliga lagregler inte ska tillampas pa redan ingdngna avtal och som
dessutom utifran ett EU-rattsligt perspektiv uttryckligen stadgas i artikel 26.2 i direktivet.

Nar nu en regel om ritt till information inférs i 29 a och b § vore det basta fran féretagsperspektiv
om foretagshemligheter inte behévde ldmnas ut. Detta féreslas nu inte. Ett satt att minska
problematiken for féretagen skulle da kunna vara att man i 29 a § utvidgar begransningen i
skyldigheten att iamna information till det som rimligen kan kravas. | den féreslagna utformningen
av lagtexten i 29 a § stdr att begransningen kan aberopas om det skulle innebéra en
oproportionerlig administrativ bérda. Detta kan kompletteras med en skrivning om att det skulle
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"medfdra pataglig risk fér konkurrensskada”. Det skulle kunna vara en ventil fér att skydda viktiga
foretagshemligheter. ICC vill ocksd papeka att flera av skrivningarna i forslaget till 29 a § ligger
ganska |angt fran formuleringarna i direktivet samt patala att det &r olyckligt ndr den nationella
lagstiftaren valjer att anvinda sig av andra formuleringar &n de som finns i direktivet.

| direktivets artikel 19 finns ventiler f&r att minska att det skapas en orimlig borda pa féretagen till
f5ljd av transparenskravets implementering i nationell rétt. En ventil som dock saknas i férslaget till
29 a § 4r den tydliga méjlighet som finns i direktivet om att anpassa informationskravet “med
hansyn till de sirskilda férhallande i varje sektor”. Att som nu darfor foreslas fér svensk del i stllet
inféra den har typen av krav tvirs éver hela naringslivet blir enligt ICC:s uppfattning pd manga satt
orimligt. | texten i direktivet star ordet “relevant” med. Atminstone denna begransningsventil
borde tas med i lagtexten.

Slutligen far ICC i denna allminna del framhélla att ICC menar att artiklarna 18 och 23 bér, i
enlighet med vad som motsatsvis férutsitts i Artikel 23.1 i direktivet, ges dispositiv karaktér.

Aterkallelse/Havning

Nar det galler implementeringen av ratten till dterkallande i artikel 22 i direktivet anser ICC att den
svenska lagtexten uttryckligen bér ange, i enlighet med artikel 22 p. 2 st. 4, att upphovspersonen
som ett alternativ till hdvning ska kunna vélja att upphiva avtalets exklusiva karaktér, se forslag pa
lagtext nedan i anslutning till frigan om hur den erlagda erséttningen ska hanteras vid en
dterkallelsesituation.

| promemorian féreslas att ratten till dterkallande ska intrdda om upphovsmannen en rimlig tid
efter 6verlatelsen (vilket med den férenklade terminologi som fortfarande i dag anvénds i
upphovsrittslagen &r avsett att innefatta, som ICC uppfattar det, saval licens som éverlatelse) har
uppmanat férvidrvaren att utnyttja verket och férvérvaren inte inom sex méanader darefter har
bérjat utnyttja verket eller det skyddade alstret. Det &r ICC:s uppfattning att vad som &r en lamplig
tid, som ar den i artikel 22 p. 3 anvinda termen, fér férvarvaren att senast bérja utnyttja verket
eller det skyddade alstret efter det att en sddan uppmaning har mottagits, kan variera fran fall till
fall beroende pé vad det &r for typ av prestation som avtalet avser och pa vilken sektor som avtalet
har ingatts inom. Med hansyn till detta anser ICC att det &r battre att i stallet anvdnda begreppet
”|amplig tid” dven i den svenska lagtexten men att kombinera detta med den féreslagna tiden om
sex manader som da alltsa skulle vara den kortast majliga tidsfristen som skulle kunna uppstallas
innan aterkallande kan ske (eller i férekommande fall innan den exklusiva karaktdren pa avtalet
upphor).

Enligt vad som anges i promemorian bor vid en aterkallelse upphovspersonen fa behdlla hela den
ersittning som denne har erhéllits som ersattning vid 6verlatelsen/upplatelsen. Ratten till
sterkallande kan, som ocksé framhaélls i promemorian, likstallas med en havningsratt. Enligt
allmanna avtalsrattsliga principer ska vid havning respektive part aterge dess prestationer i den
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man det ar mojligt. ICC anser att allménna avtalsrattsliga principer bor uppratthallas i mojligaste
man och att upphovspersoner inte ska ha ritt att beh3lla hela ersattningen nér rétten till ett verk
eller ett skyddat alster dterkallas. Detta dr ocksa naturligt eftersom den avtalade ersattningen har
satts utifrdn ett tankt utnyttjande under hela avtalsperioden och aterkallelsen far till effekt att

endast en del av detta utnyttjande kommer till stand.

Justitiedepartementets féreslagna lydelse

29d§

Om en éverlatelse som avses i 29 § forsta
stycket innebdar att férvarvaren har ensamratt
att utnyttja verket, har upphovsmannen rétt
att helt eller delvis hava avtalet och behalla
mottagen ersattning, om

1. férvdrvaren inte utnyttjar verket efter
det att en rimlig tid forflutit sedan
Overlatelsen,

2. upphovsmannen déarefter har
uppmanat férvdrvaren att utnyttja verket och
férvarvaren inte inom sex manader fran
uppmaningen gor det, och

3. det uteblivna utnyttjandet inte till
overvagande del beror pa omstdndigheter
som upphovsmannen rimligen kan férvantas
avhjalpa.

-

L]

Susanna Zeko
Generalsekreterare ICC Sverige
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ICC:s foreslagna lydelse

29d§

Om en dverldtelse som avses i 29 § férsta
stycket innebdr att férvdrvaren har ensamrdtt
att utnyttja verket, har upphovsmannen rétt att
helt eller delvis hiva avtalet, eller upphéva
avtalets exklusiva karaktir, om

1. férvdrvaren inte utnyttjar verket efter det
att en rimlig tid forflutit sedan dverlatelsen,

2. upphovsmannen darefter har uppmanat
forvdrvaren att utnyttja verket och férvarvaren
inte inom sex manader fran uppmaningen gor
det, och

3. det uteblivna utnyttjandet inte till
dvervigande del beror pd omstandigheter som
upphovsmannen rimligen kan férvéntas
avhjlpa.

- Thomas Lm/qwst

Vice ordférande, ICC Sveriges
Immaterialrattskommitté





