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Inledning

Sveriges Utbildningsradio AB limnar nedan synpunkter pa férslagen i rubricerad
departementspromemoria. Synpunkterna dr begrdnsade till de delar av férslaget som UR bedémer
har stor betydelse fér UR:s verksamhet.

S Nya inskridnkningar i upphovsritten
5.3 Anvindning av verk vid undervisning

UR ér positivt till att direktivet genom artikel 5 tillvaratar ett behov av granséverskridande nyttjanden
av verk inom undervisning. UR stéller sig dock tveksamt till forslaget till inférande av direktivet i den
del som innebér att undantaget fran inskrankningsbestammelsen (13 §) ar begrdnsad till att det finns
lattillgangliga avtal pa marknaden som utgor avtalslicenser.

UR:s utbildningsprogram &r framstaéllda sarskilt med syftet att gratis kunna anvandas som ett
pedagogiskt verktyg i undervisningen utan att dirmed utgéra ett laromedel. Detta ar huvuddelen av
UR:s public service-uppdrag.



Programmen framstills i syftet att ett program som helhet ska anvindas av liraren sdsom ett
komplement till laromedel och andra lar resurser. Emellertid kan ldraren vélja att enbart anvianda
delar av programmet i undervisningssituationen.

Den upphovsrittsliga sarlésning som giller i frdga om UR:s TV- och radioprogram innebir som
utgangspunkt att UR med stod av avtal med COPYSWEDE under programproduktionen klarerar
rattigheterna for utbildningsanordnare att férfoga éver UR:s program i en siker elektronisk miljo.
Férfoganderatten stalls utan licensersattning till utbildningsanordnarnas forfogande genom ett s.k.
Normalavtal. UR finansierar saledes erforderlig forfoganderétt inom ramen fér sitt public service-
uppdrag.

Normalavtalet &r inte en avtaislicens men &r lattiligingligt for alla samhiéllsfinansierade
utbildningsanordnare inom landet. Denna sarlésning for utbildningsprogrammen &r en
modernisering av den specifika ordning for skolbandning av UR:s utsdndningar som har gillt sedan
80-talet och som sarskiljer sig fran den avtalslicens som utbildningsanordnare med stdd av 42 ¢) §
URL kan teckna for ett "allman-tv-utbud”. Den forfoganderdtt som UR klarerar innefattar enbart
sadana nyttjanden som sker inom Sverige.

Med anledning av den osikerhet som pdpekas i promemorian (sid. 70-71) om ett helt verk eller en
betydande andel av ett verk far anvindas i illustrativt syfte befarar UR att férutsittningarna kan
forsvagas for UR att genom sin produktionsverksamhet sakerstilla ifrdgavarande férfoganderitt av
de upphovspersoner och andra rattighetshavare som medverkar med i programmen ingaende verk
och prestationer. Sdsom anférs i promemorian (sid. 73-74) ar direktivets méjligheter att gora
undantag fran inskrankningsbestimmelsen inte begransade till att de lattillgdngliga avtalen ska vara
avtalslicenser.

9 Fria atergivningar av bildkonstverk

UR tillstyrker férslaget.



13 Nya regler om 6verlatelse av upphovsritt
13.2 Riitt till skilig erséttning

UR:s verksamhet innebar i vissa fall att rattighetsférvarv av verk sker mot en engangsersittning. UR
menar att det ar av vikt att den mdojligheten inte utesluts och ar darfor positivt till att utformningen
av forslaget harvidlag foljer direktivet.

UR delar slutsatsen i promemorian att félja huvudprincipen i svensk ratt om att nya
obligationsrattsliga lagbestammelser inte ska tillampas pa dldre avtal.

Forslaget innebar ratt till skalig ersattning nar en upphovsman éverlater upphovsritt till ndgon som
avser att utnyttja ratten i forvarvsverksamhet. UR uppfattar av 6vervagandena (sid. 184-185 och
204-205) att bestammelsen inte ska galla dar férvarvaren ar "slutanvandare”. Eventuellt kvarstar ett
behov av att fértydliga vad som avses med att utnyttja ett verk i férvarvsverksamhet dar utnyttjandet
inte innebdr vidaredverlatelse, genererar intékter eller d3 anvandningen inte sker for andra
kommersiella andamal. UR:s programverksamhet innebér 3 ena sidan att ett férvirvat verk utnyttjas
for tillgangliggérande via utsdndning m.m till utan ersattning fran enskilda ur allmanheten utdver den
skatt som finansierar programforetagets verksamhet. Verksamheten kan 3 andra sidan innebdra att
UR ar slutanvandare av anstalldas eller uppdragstagares prestationer i den meningen prestationerna
inte utnyttjas igenom utsiandning m.m.

Med anledning av ovan otydligheter bér en generell bestammelse vara dispositiv fér att bl.a. medge
anpassningar till sektorspecifika férutsattningar och avtalsomraden.

UR vill betona betydelsen av att en bestimmelse inte ska omfatta eller paverka den upphovsritt som
tillkommer en arbetsgivare inom ramen for ett kollektivavtalsreglerat anstallningsforhallande. Under
alla omstandigheter bor ersattningsvillkor som framférhandlats kollektivt med arbetstagar-
organisationer eller upphovsrattsliga organisationer presumeras vara skaliga.

13.3 Ritt till ytterligare skiilig erséttning

UR bedriver skattefinansierad verksamhet i enlighet med sitt public service-uppdrag och gor
programmen tillgdngliga utan sarskild ersattning. Darfér finns inte heller ndgra férvarvsintakter fran
nyttjandet av ett verk som férvarvats fran en upphovsperson. UR betonar darfor vikten av att en
bestammelse om ritt till ytterligare skalig ersattning forutsétter intdkter frén utnyttjandet av verket.
UR forutsatter harvidlag att de skattemede! som stills till UR:s férfogande inte utgér sddana intdkter
som har relevans for bedémningen av det ekonomiska virdet av forfogandet av verket. UR
kommenterar den retroaktiva tillimpningen av bestimmelsen pa dldre avtal i anslutning till avsnitt
15.



13.4 Ritt till information

Programverksamhet innebér en arlig produktion av en hog programvolym som over tid medfor ett
omfattande programarkiv. Det innebar att ett atagande om att lamna information om ett verk
utnyttjats och hur m.m. blir mycket betungande och férutsatter organisationsanpassningar. UR vill
darfoér understryka vikten av att ratten till information ska begrédnsas pa ett andamalsenligt satt inom
direktivets ramar. UR ar darfor positivt till att forslaget utnyttjar direktivets begransningsmaojligheter.
Dels i fraga om bidrag som inte dr betydande, dels genom en allman lattnadsregel. Vad géller ratt till
information om utnyttjanden av bidrag som inte &r betydande - kopplat till méjligheten att stélla krav
pa ytterligare skalig ersattning - ar UR tveksamt till den retroaktiva tillampning som foreslas for aldre
avtal. Det kommenterar UR i anslutning till avsnitt 15. Genom att begrédnsa den retroaktiva
tilldmpningen av ratt till ytterligare skalig ersattning skulle informationsplikten kunna bli mindre
betungande.

13.5 Ritt att hiva ett avtal

UR vill peka pa betydelsen av att en aterkallandebestimmelse &r dispositiv inom direktivets ramar -
dvs. genom kollektivt férhandlade avtal under forutsattningen av att den tolkning av artikel 22.5 som
gors i promemorian ar korrekt. UR delar emellertid inte den tolkningen utan menar tvartom att den
bestammelse som genomfor artikel 22 ska vara dispositiv, men att maojlighet finns for
medlemsldnderna att begransa dispositiviteten till att enbart gélla vid kollektivt forhandlade avtal.

Forslaget avgransar havningsratten till att endast gélla om den férvarvade nyttjanderatten inte alls
har utnyttjats eller (sid. 217) dd verket efter att tidigare ha utnyttjats har slutat att utnyttjas. UR
uppfattar i sa fall forslaget sa att hdvningsratten i respektive fall ska uppkomma efter rimlig tid raknat
fran tidpunkten da forfoganderattigheten forvdarvades. Om UR uppfattar férslaget pa korrekt satt ska
rimlighetsbedémningen beakta hur ett férvarvat verk dver tid kan forvantas att utnyttjas av
exempelvis UR. Den aspekten ar med anledning av méjligheterna att planera produktion och
publicering sannolikt av storre védrde fér programforetaget dn den foreslagna fristperioden efter
upphovspersonens uppmaning att utnyttja verket. Forslaget innebar harvidlag en orealistisk kort frist
fér UR:s programverksamhet. Eventuellt skulle inférandet av en allman majlighet for avtalsparterna
att atminstone disponera over specifikt tidsfristerna vara en andamalsenlig 16sning.



15 tkrafttradande- och dvergangsbestimmelser

UR stiller sig tveksamt till den bedémning som gors {s. 201) till underlag fér tidsperioden fér den
retroaktiva verkan pa avtal, i vad galler ratten till ytterligare skalig ersattning. En retroaktiv
tillampning av bestimmelsen dndrar forutsattningarna for avtalsparterna och innebér ett betydande
ingrepp i avtalsfriheten. UR menar att det audiovisuella omradet har utvecklats i stor utstréckning
sedan juli 2012. De tekniska satten att 6verfora och att konsumera ett tv-program har sedan 2012
utvecklats i betydande omfattning. Dessutom finns fler aktorer i dag jimfort med 2012 inom
mediemarknaden som férvdrvar online-rittigheter fran skapare av verk. Den retroaktiva verkan pa
dldre avtal bor av dessa anledningar atminstone gélla en kortare period &n vad som foreslas.
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