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Kammarrétten har, utifran de aspekter domstolen har att beakta, féljande

synpunkter att limna avseende betdnkandet.

Befogenhet gillande fysiska ingripanden

I betankandet redogors for att det finns oklarheter gillande personalens
handlingsutrymme nir det géller att ingripa fysiskt for att sdkerstilla barn
och ungas trygghet och sidkerhet samt att bAide huvudmaén och personal
efterlyser mer stod och utbildning avseende vilka ingripanden personalen
har ratt att gora utifran det dagliga omsorgs- och tillsynsansvaret i
foraldrabalken samt inom ramen f6r néd- och nodvarnsritten. Utredningen
foreslar dock ingen befogenhet géllande fysiska ingripanden, bland annat
eftersom sddana ingripanden inte ar reglerade avseende verksamheten pa
SiS-hemmen och da utredningen enligt direktiven inte ska foresla mer
ingripande befogenheter 4n de som personalen vid SiS i dag har mojlighet att
anvanda. Daremot foreslas en dokumentations- och underrittelseskyldighet
vid fysiska ingripanden (s. 519-524 i betdnkandet).

Med hénsyn till den oklarhet som verksamheterna sjilva belyser i detta
avseende, ser kammarritten en risk med att handlingsutrymmet for fysiska
ingripanden inte tydliggors. Detta kan i forlingningen riskera att den nu
foreslagna dokumentations- och underrittelseskyldigheten inte foljs. Det ar
angeldget att frigan om befogenhet gillande fysiska ingripanden lyfts i

framtida lagstiftningsarbete.

Box 2203, 550 02 Jonkoping + Besoksadress: Hamngatan 11 « Telefon: 036-15 68 00 + kammarrattenijonkoping@dom.se
www.domstol.se/kammarratten-i-jonkoping
Oppettider: Mandag-fredag 08.00-16.00


mailto:s.remissvar@regeringskansliet.se
mailto:s.sof@regeringskansliet.se

Beslut fattade av privatrattsliga organ

128 § i den foreslagna lagen med sérskilda bestimmelser for vird vid hem
for barn och unga anges att bestimmelserna i 37—47 §§ forvaltningslagen
(2017:900) om andring av beslut och 6verklagande tillimpas om hemmet
drivs av ett privatrattsligt organ eller en fysisk person. Det privatrattsliga

organet eller den fysiska personen ska da jamstillas med myndighet.

I betdnkandet (s. 502) anges att utredningen, med hinsyn till den
begrinsade utredningstiden och fragans komplexitet, bedomer att det inte
finns utrymme att géra en niarmare analys och genomgéng av vilka
ytterligare bestimmelser i forvaltningslagen som bor vara tillaimpliga i dessa
arenden. Utredningen utgar fran att frigan kommer att behandlas och

analyseras ytterligare i den fortsatta beredningen av forslagen.

I det sammanhanget vill kammarrétten sirskilt betona vikten av att Gverviaga
att i den foreslagna lagen infora en bestaimmelse med krav pa motivering av
beslut som fattas av forestdndaren (jfr 32 § forvaltningslagen). Detta inte
minst da det ar fraga om beslut om inskriankande atgiarder och avgérande for

att den enskilde ska kunna ta tillvara sin ritt vid 6verprévning i domstol.

Behorig domstol

I betdankandet foresléds ingen sarskild regel om behorig domstol for beslut
som overklagas enligt den foreslagna lagen med sérskilda bestimmelser for
vard vid hem for barn och unga. Det innebar att olika férvaltningsritter kan
bli behoriga beroende pa om det dr socialndmnden eller forestdndaren som
har fattat beslut, eftersom hemmet inte alltid kommer att vara lokaliserat i
samma domkrets som socialndmnden (s. 583 i betdnkandet, jfr dven 14 §
andra stycket lagen [1971:289] om allménna forvaltningsdomstolar, LAFD).
Det kan finnas praktiska skal, savil for den unge som fér domstolarna, med
att 6vervéga en ordning dar forumfragan styrs av vilken som ar placerande
socialndmnd, dven dé det ar forestindaren som fattat beslutet. Detta i vart
fall for barn och unga som virdas med stod av lagen (1990:52) med sarskilda
bestammelser om vird av unga (LVU), eftersom de kan bli foremaél for beslut

fattade av savil socialndmnden som forestandaren.

Domstolarnas sammanséattning

I betdnkandet foreslés att forvaltningsratten vid provning av 6verklagande av
beslut enligt lagen med sirskilda bestimmelser for vard vid hem for barn
och unga ska vara domfér med en lagfaren domare och tre nimndemaén.

Enligt kammarrittens mening finns det skl att 6verviaga om forvaltnings-



ratten vid provning av 6verklagande av vissa beslut enligt den féreslagna
lagen ska vara domfor med en lagfaren domare ensam, pa samma sitt som
vid provning av 6verklagande av vissa beslut enligt LVU som fattas av SiS (jfr

18 § LAFD). Det giller framfor allt vissa beslut som fattas av forestdndaren.

Kammarrétten tillstyrker forslaget om att nimndeman inte ska ingd i
kammarratten och vill infér kommande lagstiftningsarenden lyfta att
motsvarande ordning bor évervigas vid prévning av vissa beslut enligt LVU
som fattas av SiS (jfr 37 § LVU).

Handl4dggningen i domstol

I LVU finns en bestimmelse om att mal och drenden enligt lagen ska
handlaggas skyndsamt (33 § LVU). Motsvarande bestammelser dterfinns i
flera liknande tvangslagstiftningar. Nagon bestdmmelse med krav pa
skyndsam handlidggning foreslds daremot inte i lagen med sirskilda
bestammelser for vard vid hem for barn och unga. Beslut enligt lagen
foreslas, med vissa undantag, gilla omedelbart (26 §) och det innebér att
beslut fattade av forestandaren ofta redan ar verkstillda nir de provas av
domstol. Beslut fattade av socialndmnden far gilla i hogst 30 dagar och det
finns ddrmed dven for sidana beslut en risk for att beslutet upphort att gilla
nar det provas av domstol. Utredningens uppfattning (s. 582 i betdnkandet)
ar att det, med tanke pa att det handlar om inskriankande atgarder, finns ett
berittigat intresse att fi saken proévad, dven om det blir i efterhand. Aven
med hénsyn till det bedomer kammarratten att det finns skal att Gverviga
krav pa skyndsam handlidggning, just eftersom det ar fraga om inskrankande

atgiarder som dessutom riktas mot barn och unga.

Konsekvensanalys

I betdnkandet (s. 690-691) anges att det ar svart att uppskatta hur manga
beslut som kommer att fattas om foreslagna befogenheter och hur manga av
dessa som sedan beriknas 6verklagas. Utredningens bedomning ar att
kostnaderna for 6verklaganden ar s svarberdknade och sannolikt ringa att
de inte tagits med i den totala kostnadsberidkningen, trots att de kan antas
innebdra vissa merkostnader for domstolarna. Det kan enligt kammarrattens
mening inte uteslutas att betydligt fler mél kan komma under domstolarnas
provning an i det exempel som redovisas i betdnkandet. Dartill kommer att
tillstdndsprévningen och forslaget om tidsbegransade tillstdnd kan leda till
fler domstolsprocesser. Kammarritten bedomer att det beh6vs en nirmare

analys avseende forslagens ekonomiska foljder for domstolarna.



Yttrandet har beslutats av kammarrattspresidenten Monica Dahlbom och
kammarrattslagmannen Annika Rojas Wiberg. Dokumentet har ingen
underskrift.

Tf. kammarrattsassessorn Cecilia Axelsson Sandell har foredragit drendet.
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