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YTTRANDE OVER UTREDNINGEN HUR STAR DET TILL MED
DEN PERSONLIGA INTEGRITETEN? (SOU 2016:41)

Sammanfattning

Civil Rights Defenders vilkomnar integritetskommitténs utredning och den
kartlaggning av tillstdndet f6r den personliga integriteten som har gjorts. Civil Rights
Defenders konstaterar att omréadet 4r komplext och i behov av fortlspande Sversyn.
Civil Rights Defenders vilkomnar dérfér forslaget om regelbunden uppf6ljning pa

omradet och att regeringen éarligen ska avldgga en skrivelse med ligesbilden till
riksdagen.

Civil Rights Defenders delar inte integritetskommitténs bedémning att behovet av ett
sérskilt integritetsskyddsrad inte ldngre #r aktuellt eftersom bestimmelsen i 2 kap. 6 §
andra stycket regeringsformen inforts. Tvirtom anser Civil Rights Defenders att det
mot bakgrund av den kartliggning som kommittén presenterar finns ett uppenbart
behov av helhetsgrepp pd omrédet, i lagstiftningsprocessen savil som pa ett
overgripande plan. Civil Rights Defenders &r déarfor kritiska till  att
integritetskommittén inte foreslar inrittandet av ett integritetsskyddsrad och heller inte

presenterar nagon utredning av vilka uppgifter ett sddant rids uppdrag skulle kunna
omfatta.
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Arlig rapportering av utvecklingen pa omriadet for den personliga integriteten

Civil Rights Defenders vilkomnar integritetskommitténs forslag om regelbunden
uppfoljning av utvecklingen pa omradet for den personliga integriteten och en analys
av dess effekter. Civil Rights Defenders stiller sig ocksd positiva till att arbetet
sammanfattas i en rapport som &rligen ldmnas till regeringen och att regeringen
dérefter redog6r for rapporten i en skrivelse till riksdagen.

Civil Rights Defenders delar ddremot inte integritetskommitténs bedémning avseende
vilken aktdr som lampligen borde ta fram informationen till den érliga rapporten. Till
skillnad frén integritetskommittén menar Civil Rights Defenders att uppgiften med
fordel hade kunnat genomforas av en fristiende myndighet eller ett rad kopplat till
Datainspektionen. Integritetskommitténs utredning av alternativen for var uppdraget
béist bor placeras ar emellertid s bristfillig att det &r svart att ta stillning till vad som
vore det bésta alternativet utifrdn ett méanniskorittsperspektiv. I sin utredning har
kommittén enligt Civil Rights Defenders mening &verdrivit nackdelarna med en

fristiende myndighet eller ett rdd samtidigt som fordelarna inte blivit tillrackligt
utredda.

Behovet av ett integritetsskyddsrad

Civil Rights Defenders stiller sig kritiska till att integritetskommittén, trots de
uppenbara brister som kartliggningen pavisar for den personliga integriteten, inte
lagger fram ndgot forslag pa inrdttande av ett integritetsskyddsrad. Civil Rights
Defenders menar att integritetskommittén har underskattat den funktion som ett
integritetsskyddsorgan hade kunnat fi for en sikrare avvagning av intressen i

lagstiftningsprocessen och att kommittén borde ha 6vervigt ocksa andra uppgifter for
ett integritetsskyddsrad.

Civil Rights Defenders anser att ett integritetsskyddsrad skulle kunna ha till uppgift att
folja teknikutvecklingen, varna for dess risker och bidra till insiktsfulla kommentarer
pad  lagstifiningsforslag  utifrdn  ett  manniskorittsperspektiv. Attt  som
integritetskommittén foreslér forlita sig pa att den ordinarie remissbehandlingen i
betryggande utstréckning kommer att uppmirksamma lagstiftaren pa risker fér den
personliga integriteten &r i Civil Rights Defenders mening inte tillrdckligt. Lagforslag
som kan komma att paverka den personliga integriteten #r inte sillan hastigt
framarbetade och kan vara svira att identifiera och behandla utifrén ett
integritetsskyddsperspektiv. Civil Rights Defenders ser darfor en risk med att forlita
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sig pé att redan befintliga remissinstanser har den samlade kunskap och de resurser
som krévs.

Integritetsskyddskommittén foreslog i sitt slutbetinkande (SOU 2008:3) att en nimnd
eller ett rad med uppgift att vaka over integritetsskyddet pa hela samhéllsomradet bor
inréttas om utvecklingen ger anledning dirtill. Civil Rights Defenders menar att
integritetskommitténs delbeténkande tydligt visar att ett sddant behov nu foreligger.
Behovet av ett integritetsskyddsrad borde dérfor ha utretts grundligt mot bakgrund av
kartldggningen. Civil Rights Defenders vill i sammanhanget framhalla det
bekymmersamma med att regeringen i tilliggsdirektiv i ett alltfor sent skede gav
integritetskommittén i uppdrag att redan i delbetinkandet limna besked i frégan.
Genom att integritetskommittén i sitt delbeténkande avvisar méjligheten att inriitta ett
integritetsskyddsrad férekommer utredningen de forslag pa dtgirder som skulle kunna
presenteras i det kommande slutbetinkandet nér tid funnits for en mer grundlig analys.
Avsaknaden av en utredning om vilka uppgifter ett integritetsskyddsrad skulle kunna

ha medfor ocksd att den forvintade uppfoljningen av integritetsskyddskommitténs
slutbetéinkande (SOU 2008:3) uteblivit.

Civil Rights Defenders konstaterar att det fortfarande finns en brist p systemtéinkande
och helhetssyn nér det giller integritetsskyddet i Sverige. Civil Rights Defenders
hoppas dérfor att integritetskommittén trots slutsatserna i delbetidnkandet Overviger
mdjligheten att stdrka skyddet for den personliga integriteten genom att samla
fragorna hos ett organ. Civil Rights Defenders ser ocksé behov av att kommittén i sitt
slutbetdnkande utreder vilken roll en framtida institution for ménskliga rattigheter
skulle kunna ha pa omrédet. Civil Rights Defenders avser att aterkomma till fragan
som rdr behovet av en gemensam tillsynsmyndighet for fragor kopplat till den

personliga integriteten inom ramen for utredningen Ett samlat tillsynsansvar (SOU
2016:65).
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