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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 26 juni 2026 beretts tillfille att yttra

sig 6ver promemoria Fororeningar fororsakade av fartyg.

Sammanfattning

Advokatsamfundet tillstyrker i huvudsak promemorians forslag, men anser att
metoden for vattenfororeningsavgiftens bestimmande bor justeras av
rattssakerhetsskail, dels for att forbattra forutsebarheten, dels for att uppfylla det

bakomliggande reviderade direktivets krav pa beaktande av grad av ansvar och skuld.

Synpunkter

Advokatsamfundet har ingen erinran mot det foreslagna tillvigagangssittet att utvidga
det redan existerande systemet for vattenfororeningsavgift till att omfatta fler
utslappstyper. Utredaren har fortjanstfullt redogjort for forslagen och dessa ar i stora
delar val avvagda. Advokatsamfundet vill dock sarskilt fasta uppmarksamheten pa

foljande tre fragor.

Vattenfororeningsavgiften — Rdttssékerhet i avgiftsbestdmningen for nya utsldppstyper

Promemorian foreslar att vattenfororeningsavgiften for de nya utslappstyperna ska
bestimmas genom jamforelse med den befintliga oljetabellen i 8 kap. 3 § lagen
(1980:424) om atgarder mot fororening fran fartyg, med ledning av kategoriseringen av

amnen enligt 2 kap. 17 § forordningen (1980:789) om &tgarder mot fororening fran
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§

fartyg. Vidare foreslas att en jamforelse med hamnarnas avfallsavgifter och
liggetidsavgift kan anviandas i de fall en jamforelse med tabellen inte kan goras eller

framstar som mindre lamplig.

Advokatsamfundet delar utredarens bedomning att det ar lampligt att fortsatta med en
inarbetad och beprovad metod for avgiftsbestimning, sdsom den for utslapp av olja.
Kategoriseringen av amnen anger dock endast en relativ skadlighetsgrad och ger ingen
narmare vagledning for hur ett visst amne ska omriknas till ett jamforbart oljeutslapp.
Advokatsamfundet anser att denna otydlighet medfor en risk for skonsmassighet som
ar svarforenlig med den forutsebarhet som ska finnas for en sanktion av straffkaraktar.
Metoden for avgiftsbestaimning bor preciseras ytterligare, exempelvis genom
bemyndigande till Transportstyrelsen att faststilla enskilda tabeller eller

omrakningsfaktorer.

Vattenféroreningsavgiften — Strikt ansvar och kravet pd att beakta grad av ansvar eller
skuld vid avgiftsbestdmningen

Det reviderade fororeningsdirektivet anger i artikel 8d.1 b att graden av ansvar eller
skuld, i den mening som avses i den berérda medlemsstatens rattssystem, ska beaktas
vid avgiftsbestaimningen. Promemorians forslag bygger dock pa ett strikt ansvar med
uppsat som enda forsvarande omstiandighet, vilket motiveras med att det knappast
finns behov av en reglering som anger i vilken méan olika grader av oaktsamhet ska

beaktas, eftersom en siddan reglering inte framstar som effektiv.

Det ar Advokatsamfundets uppfattning att en 16sning inom ramen for ett system med
strikt ansvar som endast tar hiansyn till uppsét, eller icke-uppsét, inte ar tillracklig for
att uppfylla direktivets krav pd beaktande av grad av ansvar eller skuld. Om strikt
ansvar ska vara gillande for paforandet av vattenfororeningsavgift maste graden av
ansvar ges storre plats vid bestimningen av avgiftens storlek; i annat fall uppfylls inte

direktivets krav.

Straffbestimmelserna — Straffskdrpningens begrénsade rdckvidd mot utldndska fartyg

Promemorian beror de begransningar som foljer av bland annat 2 § lagen (1996:517)
om begriansning av tillimpningen av svensk lag vad géller vissa brott begangna pa
utlandska fartyg och artikel 230 i FN:s havsrattskonvention, men gor det i anslutning
till bestimmelserna om medverkansansvar utan att koppla detta till den foreslagna

bestammelsen om grovt brott. Utanfor territorialhavet ar botestaket ovillkorligt, vilket
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§

innebar att den nya straffskalan om sex ars fangelse for grovt brott aldrig kan tillampas
mot ett utlandskt fartyg, oavsett om garningen ar uppsatlig eller oaktsam. Inom
territorialhavet kan straffskalan tillimpas endast om girningen ar bade uppsétlig och

allvarlig, vilket innebar att den ar utesluten vid varje oaktsam garning.

Advokatsamfundet vill fista uppméarksamheten pa denna begransning och den
patagliga skillnaden i praktiskt genomslag som den medfor for svenska respektive
utlandska fartyg samt for de som arbetar ombord. Fragan berordes delvis 1999 i
samband med samfundets remissyttrande 6ver Oljesldppsutredningens betinkande

(SOU 1998:158) men ar ater aktuell, sarskilt mot bakgrund av den héjda straffskalan.

Samma begransningsregler torde gilla dven for de fororeningsbrott fran fartyg som ska
regleras genom 2024 ars miljobrottsdirektiv, vars genomférande bereds i ett separat

lagstiftningsdrende med sikte pa en straffskala om upp till atta ars fangelse.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander
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