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Beslut om yttrande pa EU:s ramprogram for forskning och innovation

Beslutet

Rektor beslutar att Kungl. Tekniska hogskolan lamnar yttrande enligt bilaga 1 géllande EU:s
ramprogram for forskning och innovation.

Arendet

Kungl. Tekniska hogskolan har av Uthildningsdepartementet beretts méjlighet att lamna
synpunkter pa EU:s ramprogram for forskning och innovation.

Remissvaret har handlagts inom Avdelningen for forskningsstéd och beretts med vicerektor for
forskning samt KTH innovation.

Detta beslut har fattats av rektor Anders Soderholm efter foredragning av gruppchef Emma
Olsson. Narvarande vid beslutet var universitetsdirektdr Kerstin Jacobsson, bitradande
universitetsdirektor Fredrik Oldsjo, ordforande for Tekniska hogskolans studentkar Lydia Boij
och motets sekreterare Annette Grahn.

Denna handling har hanterats digitalt och ar darfor inte undertecknad.
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Bilaga 1: Kungl. Tekniska hogskolans yttrande gallande Europeiska
kommissionens forslag till nasta ramprogram for forskning och innovation samt
det tillhorande specifika programmet for dess implementering (U2025/01586)

Inledning

Kungl. Tekniska hogskolan (KTH) &ar tacksam for mojligheten att lamna synpunkter pa
kommissionens forslag om det kommande ramprogrammet for forskning och innovation.

KTH har bade enskilt och tillsammans med 6évriga larosaten inom Stockholm trio besvarat
manga av kommissionens konsultationer och detta svar bygger pa dessa stallningstaganden.!

KTH:s forskningsprofil ligger i linje med det nuvarande Horisont Europas prioriteringar, vilket
har gett ett starkt utgangslage for ett aktivt och framgangsrikt deltagande. Deltagandet starker
KTH:s varumarke och internationella konkurrenskraft och hojer forskningskvaliteten. Viktiga
instrument, som exempelvis ERC:s individuella bidrag och MSCA erbjuder mojligheter for
forskarnas individuella karriarutveckling och mobilitet, och de stérre samverkansprojekten
inom pelare Il har erbjudit forskarna méjligheter till samarbeten dver nationsgranser och
sektorer, samtidigt som EIC:s instrument erbjudit moéjligheter att ta vidare idéer till innovation.
Deltagandet i Horisont Europa erbjuder inte bara KTH 6kade resurser for forskning och
innovation; det ger ocksa ett stort mervéarde for larosétet och den enskilda forskaren.

Sammanfattning av KTH:s synpunkter
Gallande EU kommissionens forslag till nytt ramprogram anser KTH sammanfattningsvis att:

e Det ar positivt att kommissionens forslag pa en 6vergripande niva behaller de
framgangsrika delarna i innevarande ramprogram. KTH vill samtidigt varna for en rad
férandringar som kan undergréva forskningens excellens, sarskilt relaterat till ERC:s
sjalvstandighet, risk for politisk styrning av Marie Sklodowska-Curie Actions (MSCA)
och risk for forskjutning i teknikmognadsniva (Technology Readiness Level, TRL) mot
industribehov och politisk styrning av forskningsinnehallet.

e KTH anser att grunden i pelare 11 maste vara forkonkurrensneutralt samarbete (pre-
competitive) med akademin, naringslivet och andra intressenter. For akademisk
forskning ar det centralt att mekanismerna for tidig, pre-competitive och
tvarvetenskaplig Fol pa laga—medelhéga TRL inte urholkas, da dessa bygger langsiktig
kapacitet och excellens inom larosatena.

e Det ar positivt att kommissionens forslag innebéar en 6kning av budgeten for
ramprogrammet. KTH anser dock i likhet med Europaparlamentet, att en budget pa
minst 220 miljarder euro kravs for att fullt ut kunna genomfdra de satsningar som
foreslas i ramprogrammet.

e KTH ser positivt pa ambitionen att forenkla programmet. Det ar dock viktigt att
forenklingarna innebar en forenkling i praktiken for de som soker och erhaller bidrag
fran programmet.

1se https://www.stockholmtrio.ora/brusselsrepresentation/stockholmtrioeupolicycontributions.4.7e64877b1926afdc09931d4.html
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Bedoms forslaget skapa forutsattningar for att starka excellent europeisk forskning och
innovation?

KTH betonar att forskning bor vara ett mal i sig, inte bara ett verktyg for andra politiska syften.2
Eftersom vi inte vet vilka utmaningar vi kommer sta infor i framtiden &ar det viktigt att vi bygger
ett motstandskraftigt samhalle genom att stédja nyfikenhetsdriven forskning av hog kvalitet, fri
fran kortsiktigt politiskt inflytande, for att sékerstalla att vi har tillrackligt med kunskap for att
kunna hitta I6sningar dven pa problem vi inte kan forestalla oss idag.

KTH har ocksa tidigare lyft vikten av att 6ka budgeten for ramprogrammet for att till fullo

kunna fanga den potential som finns i Europa och globalt att skapa ny kunskap och innovativa
I6sningar for nuvarande och framtida utmaningar. Pa en évergripande niva ar det darfor positivt
att kommissionens forslag innebar en 6kning av budgeten fér ramprogrammet och att man
behaller manga av de framgangsrika delarna i nuvarande ramprogram. KTH anser, i likhet med
Europaparlamentet, att en budget pa minst 220 miljarder euro kréavs for att fullt ut kunna
genomfora de satsningar som foreslas i ramprogrammet. Detta ska ses som en investering som
skapar fler jobb, mer forskning, innovation och tillvaxt i Europa.

Speciellt pelare I bidrar till att stiarka excellent europeisk forskning. Det har ocksa visat sig att
den excellenta forskning som finansieras via ERC aven pa sikt ar mycket viktig for innovation.
Detta visas av instrumenten EIC Pathfinder och EIC Transition samt till det stort antal patent
som ERC bidrar till. Over 40 % av ERC-finansierade projekt har genererat forskning som
citerats i patentansokningar. ERC:s framgang har byggts genom langsiktiga, forutsagbara
satsningar. Det har funnits en stabilitet i regler och villkor dver tid, en process fér bedémning av
ansokningar som ar “gold standard”, samt utlysningar som ar 6ppna for alla
forskningsomraden och 100 % bottom-up, vilket ar en viktig forutsattning. Kommissionens
forslag innebér, vid en ndrmare granskning, avsevarda inskrankningar i ERC:s sjalvstandighet
jamfort med innevarande ramprogram, vilket kan innebéara att ERC i framtiden inte blir lika
framgangsrikt. FOr att ramprogrammet aven i framtiden ska kunna starka excellent forskning ar
det centralt att sékerstalla ERC:s sjalvstandighet. Framgangen for MSCA bygger pa att
utlysningar varit 6ppna for alla omraden. KTH anser att det ar viktigt att detta behalls dven
framover och att programmet inte styrs av kortsiktiga politiska prioriteringar. I kommissionens
forslag finns en 6ppning for kommande inriktningar, utan extra tillforda medel. En mer riktad
form av MSCA skulle innebéra en risk for att malet att stodja excellent forskning och innovation
inte uppnas i samma grad som i nuvarande program. Darfor behéver det tydliggoras att
eventuella riktade satsningar, oavsett om de ar inriktade mot sarskilda policyomraden eller
sarskilda bidragsmottagare, endast kan genomféras om nya resurser tillférs utéver de som
avsatts inom pelare I.

Utifran ett innovationsperspektiv ar det positivt att integrationen mellan Horisont Europa och
Europeiska konkurrensfonden (ECF) skapar en sammanhangande finansieringskedja fran
grundforskning till kommersialisering. Samtidigt finns det en oro att pelare 11 tydligare blir en
leveransmekanism for ECF:s policyprioriteringar, vilket kan riskera att forskningsagendan styrs
for mycket av kortsiktiga mal och darmed kan forsvaga Europas konkurrenskraft pa langre sikt.

KTH har haft stor framgang utlysningarna inom pelare Il i nuvarande ramprogram, sarskilt
inom omradena digitalisering, industri och rymd och klimat, energi och mobilitet. Denna typ av
transnationellt samarbetsprojekt ger ett klart europeiskt mervérde . FOr detta krévs en balans
mellan forskning och innovation genom att hela TRL-skalan maste tackas. Det finns en stor oro
att mer resurser flyttas till de hogre TRL-nivaerna genom kopplingen till ECF, vilket pa sikt
urholkar mojligheten att skapa forutsattningar for att stirka excellent europeisk forskning och

2 Se Stockholm trios inspel Februari 2023 First input from the University Alliance Stockholm Trio to the planning of the Framework
Programme (FP) for research and innovation, 2028-2034.
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innovation. Grunden i pelare 11 maste vara forkonkurrensneutralt samarbete (pre-competitive)
med akademin, néringslivet och andra intressenter. For akademisk forskning ar det centralt att
mekanismerna for tidig, pre-competitive och tvarvetenskaplig Fol pa laga—medelhdga TRL inte
urholkas, da dessa bygger langsiktig kapacitet och excellens inom laroséatena. Det ar positivt att
kommissionen i sitt forslag lyfter att tema fér utlysningarna ska vara 6ppnare &n tidigare. Dock
finns oron att detta i praktiken inte kommer att handa om de styrs fran prioriteringarna i ECF.
En ytterligare oro galler sammanslagningen av Research and innovation Actions (RIA) med
Innovation Actions (1A). Aven om det &r positivt att hela kedjan kan stodjas genom samma
topic, finns risk att det blir svarare for sokande att hitta ratt och for att kvaliteten i
utvarderingen blir lidande. Projekt pa lagre TRL-nivaer behdver bedémas utifran andra
parametrar an projekt pa hogre TRL-nivaer, vilket kraver en differentierad och valkalibrerad
utvarderingsprocess. Detaljerna i kopplingen mellan FP10 och ECF kommer att vara avgorande
for om programmet verkligen kan leverera pa atminstone samma niva som det nuvarande
Horisont Europa-programmet.

Integreringen av SSH har ocksa varit en viktig del for att framja excellent forskning och
innovation, och det ar positivt att detta lyfts dven i kommissionens férslag.

Det ar positivt med den nya pelare 111 och att den fatt en mycket stor budgetokning. KTH ser
garna 6kad finansiering for Pathfinder-programmet, som har fungerat mycket val for forskare
och forskningsorganisationer pa lagre TRL-nivéer, sarskilt for “blue sky research” och tidig
teknologisk utveckling. Pathfinder ar sarskilt lampligt eftersom det mojliggor att driva
hogriskprojekt med hdg potential fér innovation, dar forskare kan testa banbrytande idéer.

Den nya pelare 1V ar viktig avseende implementeringen av ERA och nar det galler forsknings-
och teknikinfrastruktur. Det kan noteras att i innevarande ramprogram aterfinns daven
forskningsinfrastruktur som en del av excellenspelaren. Det ar viktigt att excellens dven
fortsattningsvis ar den styrande principen for europeiska forskningsinfrastrukturer. Under
forutsattning att forskningsinfrastrukturer ar i forskningens framkant ar de utmarkta
plattformar for upskilling, talangutveckling och forskarmobilitet, och bidrar da till en starkare
ERA.3 Det bor noteras att det galler saval forskningsinfrastruktur som teknikinfrastruktur och
att samma infrastruktur kan vara bade forsknings- och teknikinfrastruktur.

Bedoms forslaget skapa forutsattningar for att starka synergierna mellan europeisk och
svensk forskning och innovation?

Det finns tva olika angreppsvinklar genom vilka ramprogrammet kan skapa synergier med den
nationella finansieringen av forskning och innovation.

Den ena handlar om att man genom konkurrensutsatta utlysningar pa europeisk niva kan valja
ut och ge stod till de absolut bésta forskarna, forskningsidéerna, innovatérerna och
innovationerna, i gedigna och samtidigt resurseffektiva urvalsprocesser. Huvudsyftet med
pelare 1 och 111 &r att skapa konkurrens pa europeisk niva, pa ett satt som inte kan goras
nationellt. Dessa pelare bygger pa framgangen med ERC, MSCA och EIC i nuvarande
ramprogram Horisont Europa.

Den andra angreppsvinkeln ar att skapa synergier med de nationella programmen. Dar &r pelare
I1 unik eftersom det ger majlighet till bade europeiskt och bredare internationellt samarbete
vilket inte kan ske genom nationella program. Sverige, som ett litet land, borde bli battre pa att
utnyttja synergier med EU:s ramprogram genom att ta hansyn till ramprogrammet nar
nationella program tas fram. En gemensam regelbok och sammanslagning av program kan

3 Se Stockholm trios svar pa kommissionens konsultation om "European Strategy on Research and
Technology infrastructures” 22 maj 2025 European strategy on research and technology infrastructures
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teoretiskt starka synergier, men det behover sékerstallas att regelverken fungerar for forskning
och innovation inom akademin, och inte utgar fran ett industridrivet format. En férhoppning ar
att programmet skapar utmaningsdrivna ansokningsomgangar som soker 6ppna losningar for
att I0sa problem, men det finns oro att ECF:s politiska krav och lobbying av starka intressen kan
komma att motverka detta.

ERA i pelare IV syftar bland annat till battre samstammighet mellan nationell och EU-policy.
Det ar dock i forsta hand partnerskapen som kan stérka de direkta synergierna, som exempelvis
med nuvarande COFUND med nationella program och Joint Undertakings. Partnerskapen har
utvecklats sedan FP6 da ERANET introducerades och har fokuserats i Horisont Europa. Det ar
lite forvanande att de inte lyfts fram mer i forslaget och det rader osékerhet om kommissionens
malsattning i FP10. Detta maste klarlaggas i forhandlingen. KTH vill dock lyfta att det aven
fortsattningsvis bor finnas balans mellan partnerskapen och de mer 6éppna utlysningarna i
ramprogrammet. Partnerskapen ar fortfarande svara for forskarna att orientera sig i och det
skulle behdvas mer transparens. | manga fall innebéar partnerskapen och
samfinansieringsmekanismer invecklad flernivastyrning och olika samfinansieringsmodeller,
vilket leder till langsamt beslutsfattande och tillganglighetsutmaningar for forskare och
innovatorer. Tydligare regler och effektivare deltagandeférfaranden for partnerskap behovs.

Fran ett innovationsperspektiv matchar Sveriges, och KTH:s, styrkor inom cleantech,
digitalisering och life sciences programmets fokusomraden. Lab to Unicorn-initiativet gynnar
KTH:s starka spinoff-tradition och KTH:s position som ett av Europas ledande tekniska
universitet. KTH, genom KTH Innovation, har mycket goda chanser att utses till pilotprojekt for
European Startup and Scaleup Hubs, dd KTH Innovation genom en stark uppkoppling mot
staden och regionen kan sakerstalla att ledande innovationsregioner som Stockholm far resurser
for att vidareutvecklas till varldsledande centra.

Bedoms forslaget skapa forutsattningar for att stiarka samarbete mellan akademi och
privat sektor?

Pelare 11 i ramprogrammet ar den del dar det viktiga samarbetet mellan akademi, industri och
andra samhillsaktorer sker i en ”pre-competitive-anda” pa lagre TRL-nivaer som mojliggor att
aktorer delar kunskap och utvecklar teknologier innan marknadskonkurrens uppstar. Det ar
avgorande for att minska risker, stimulera tvarsektoriell samverkan och lagga grunden for
banbrytande innovation. Redan under Horisont Europa har vi dock sett en tydlig tendens mot
att utlysningarna riktas mot hogre TRL-nivaer, vilket gor det svarare for forskare att delta.
Samtidigt satsar storre foretag generellt mindre pa egen forskning an for 30—40 ar sedan och ar
darfor i hogre grad beroende av att samarbeta med akademin. For att detta ska vara mojligt
kravs att programmet sakerstéaller utrymme for samverkan inom lagre TRL-nivaer. Detta
konkurrensneutrala samarbete gor det mdjligt att dela risker och resurser, utveckla
gemensamma lésningar och bygga den kunskapsbas som kravs innan marknadskonkurrens tar
vid. Industriledda format for hog-TRL-projekt kan ocksa ge forskare nya samarbetsmojligheter,
men pelare 11 far inte utvecklas till ett verktyg som framst finansierar industrins redan pagaende
utvecklingsarbete, utan maste fortsatt bidra till att driva fram ny kunskap och forskning.

KTH, tillsammans med Stockholm trio, har foreslagit att infora sarskilda Research Actions for
att komplettera nuvarande RIA och IA. Kommissionens forslag att sla ihop dessa gor det annu
viktigare att avsatta en rimlig andel av pelare 11:s budget till projekt pa lagre TRL-nivaer. Risken
for en fortsatt forskjutning mot hogre TRL ar pataglig — och med den foreslagna Europeiska
konkurrenskraftsfonden (ECF) kan den risken bli &nnu storre.
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Styrning och kompetens i ECF:s programkommittéer

Enligt forslaget ska de fyra policyfonstren (motsvarande klusteromradena i Horisont Europas
pelare 11) i ECF ha egna programkommittéer. En viktig fraga ar hur dessa kommittéer kommer
att vara sammansatta och i vilken utstrackning de har tillgang till forskningskompetens och
forstaelse for forskningslandskapet. For att kunna identifiera lovande teknologier kravs expertis
fran forskare vid kunskapsfronten, och en majlighet vore att etablera externa radgivande
grupper med relevanta aktorer fran forskningsvarlden som kan ge rad infor framtagandet av
utlysningar. Det framgar inte heller hur denna mekanism ska samspela med den ordinarie
kommittologiprocessen i Horisont Europa. Finns det en risk att detta i praktiken utvecklas till
en tvastegsprocess? | dagslaget saknas ocksa specifika satsningar pa vissa strategiska omraden
och teknologier. Har bor samhéllsvetenskap och humaniora integreras som en naturlig del i
helhetslésningarna.

Innovation, IP och nyttiggérande

Forslagen innehaller nya och mer harmoniserade riktlinjer for immaterialratt, vilket kan ge
forbattrade villkor for samverkan. Aven om KTH och Sverige saknar sarskilda tech transfer-
kontor, kan vi gynnas av 6kad tydlighet och battre hantering. KTH har redan goda exempel pa sa
kallade regulatory sandboxes, till exempel samarbetet inom Digital Futures med Stockholms
stad.

Det ar positivt om ECF lyckas mobilisera privat kapital till innovationsinsatser. En férenklad
tolkning av statsstodsregelverket ar viktig for att universitet — sarskilt tekniska universitet med
attraktiva forskningsinfrastrukturer — ska kunna éppna upp sina resurser for startups och
scaleups.

Bedoms forslaget skapa forutsattningar for att starka det svenska deltagandet i
ramprogrammet?

For att starka det svenska deltagandet i ramprogrammet &r det avgorande att villkoren for bade
grundlaggande och tillampad forskning bevaras. Stockholm trio ar idag det
universitetssamarbete i Sverige som tar hem mest medel fran Horisont Europa, och for att
behalla den positionen kravs att pelare I:s andel av programmet varnas samtidigt som pelare I1
ges forutsattningar att inkludera en betydande andel utlysningar pa lagre TRL-nivaer.

ECF kan spela en viktig roll for projekt pa hoga TRL-nivaer med fokus pa uppskalning och
implementering, men far inte 6verskugga FP10:s forskningsdrivna syfte. De tva fonderna maste
vara komplement for att bevara och starka ramprogrammets unika uppdrag och genomslag.

Ett problem med partnerskapen &r att Sverige inte kan eller inte vill vara med i alla, vilket kan
leda till att svenska forskare blir utanfér. EUSAM maste sékerstalla att Sverige deltar i de
partnerskap som ar viktiga for Sverige. Det totala antalet partnerskap bdr minskas — efter en
kommissionsledd granskning av andamalsenlighet — med sérskild uppmarksamhet pa de som
behandlar éverlappande eller nara beslaktade tematiska omraden. Sverige bor forsakra sig om
omsesidighet mellan ERA-atgarder och vara nationella initiativ.

Forenkling av ansokningsprocesser och projektgenomfdrande i forslaget ar valkommet, men
utfallet beror helt pa hur forandringarna utformas i praktiken. Samtidigt ar det svart att se
nagon verklig strukturell forenkling i forslaget — tvartom riskerar komplexiteten att 6ka genom
inforandet av nya kommittéer och nya instrument. Forenklingsatgarder bor alltid ta sin
utgangspunkt i anvandaren, det vill saga forskare och forskningsorganisationer.

Samtidigt valkomnar vi forslagen som Blue Carpet-initiativet, European Business Wallet och ett
okat fokus pa deep tech’s nya majligheter for svenska aktorer, inklusive KTH. For att fullt ut
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kunna dra nytta av dessa kravs dock investeringar i kapacitetsuppbyggnad och stéd for
ansokningsprocesser, sa att svenska aktorer kan konkurrera framgangsrikt i hela
innovationskedjan.

Vilka delar i forslaget bedéms extra viktiga att varna respektive mota vid kommande
forhandlingar?

Det behdver sékerstéllas att FP10 har en sjalvstandig budget och att det inte avvdnds som en
finansiar av andra policyomraden. ERC:s sjalvstandighet behover varnas och de andringar som
inskranker denna behover atertas (se nedan). MSCA behover fortsatt vara 6ppet for alla
omraden och utan directionality. Flexibilitet och 6ppenhet i utlysningar behover varnas och
politiska prioriteringar far inte helt styra forskningsinnehallet. Breda utlysningar med
regelbundet aterkommande topics i pelare 11 forenklar och ger forutsagbarhet for bade sokande
forskare och stodverksamheter vid larosatet, vilket kan 6ka Sveriges deltagande i
ramprogrammet.

Transparensen maste sakerstallas. Den riskeras nu genom den osakerhet som uppstar om de
tematiska omradena (de fyra forsta i ECF) kommer att bestammas inom beslutsprocesser for
ECF snarare &n inom FP10. Aven om det inte fungerar perfekt idag ar processen kand om hur
man gar fran Specific Programme till en utlysning med involverande av programkommittéer
och referensgrupper pa nationell niva. | forslaget rader stor osédkerhet och kommissionen maste
redogdra fér om och hur processen andras. En risk &r att utlysningar kommer att bestdmmas
genom en helt ny process och fokusera pa mer kortsiktiga resultat. Det maste finnas en
transparens i framtagandet av utlysningar med mdjlighet for intressenter att vara delaktiga i
processen. En utveckling dar ECF driver pelare 11 med separata "fonster” och
programkommittéer som skapar silos maste motverkas, da det riskerar att minska integrerade,
sektorsovergripande forskningssamarbeten. Forskardrivna delar av pelare 11 som stodjer
prekonkurrens och tvarvetenskaplig samarbetsforskning, sarskilt pa laga—medelhdga TRL,
behdver varnas.

De forenklingar som gors behover ha utgangspunkt i forenklingar for de som soker och innehar
bidrag fran ramprogrammet snarare an férenklingar for kommissionen och de administratérer
som ska genomfora programmet. En reell férenkling av anstkan, implementeringen,
rapporteringen och finansieringsinstrumenten behdvs — garna med férhandspublicerade
arbetsprogram fore beslut.

Det ar viktigt att bevara den internationella 6ppenheten och bibehalla associering for
likasinnade partners. Lagre TRL-nivaer, till exempel i det foreslagna Research Actions?, skulle
underlatta detta samarbete. Internationellt samarbete ar viktigt inom manga omraden, inte
minst nyckelomraden som klimat och halsa.

European Startup and Scaleup Hubs behover behalla det starka fokus de har idag pa att koppla
upp ledande miljéer runt om i Europa, som ar del av eller direkt kopplade till ledande
universitet. Det ska vara aktdrer som verkligen jobbar hands-on med att spinna ut forskning
fran labben etc. snarare an centrala nationella aktorer.

Det ar en otillracklig satsning pa att starka redan ledande innovationsregioner, exempelvis
Stockholm. | Draghi-rapporten lyfts att man maste satsa pa att gora redan starka miljoer
starkare, men EU har ett stort fokus pa att satsa pa att hoja lagstanivan. Sverige lyfts i manga
sammanhang fram som ett féregangsland. Sverige maste darfor vaga lyfta vikten av att lata de
som redan &r starka bli &nnu starkare, om vi ska lyckas med de utmaningar Europa star infor.
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BESLUT Datum for beslut: Diarienummer:
2025-08-19 HS-2025-1661

Nar det galler ERC ar det viktigt att sakerstalla att:

- Beslutsmandatet for ERC Scientific Councils inte forandras och att budgeten for ERC
uttkas atminstone enligt forslag.

- Rollen for ERC Scientific Councils och ERC:s president inte férminskas ytterligare, och
att erséattningar och administrativt stod inte minskas.

- Kravet pd kommissionen att ge kvalificerat administrativa stod med ratt kompetens
framgar tydligt i ramprogrammet (pa samma satt som det framgar i innevarande
ramprogram). Ett tillagg kan darfér behdva goras.

Foljande férandringar gentemot innevarande ramprogram boér motas:

- Foérandringen att ERC Scientific Council ska besluta ett draft” work programme. Ordet
”draft” ska tas bort. Aven 6vriga forindringar som inskriinker ERC Scientific Councils
makt gentemot nuvarande program behover tas bort som exempelvis hanvisningar till
“Commissions corporate policies”.

- Forkortningen av ambetstiden fér ERC:s president. Den nuvarande skrivningen bor
aterinforas (fyra ar med mojlighet till forlangning i fyra ar).

Utbver detta behover konsekvensen for ERC:s sjalvstandighet av foljande tilldgg analyseras
ytterligare:

- ”The ERC Scientific Council shall exercise its tasks solely and exclusively within the
scope and for the purposes of the Specific Programme”. Detta bor eventuellt
omformuleras for att inte 6ppna en dorr féor kommissionen att styra detaljer i
implementeringen av programmet.

- “The ERC Scientific Council shall inform the Commission on research trends, data and
any matter relevant for policy making and may perform analysis in this respect.” Det
maste sakerstéllas att detta inte tar bort den tillgangliga tiden och ledaméternas fokus
fran genomforandet av programmet.
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