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Stockholm, 2019-05-22

RFSU:s remissyttrande over Ds 2019:4 - Forslag till
en nationell institution for ménskliga rattigheter i
Sverige, Ku2018/02102/DISK.

Inledning

RFSU tackar for att ha fatt mojligheten att limna kommentarer 6ver
promemorian Ds 2019:4. RFSU ar en partipolitiskt och religiost
obunden folkrorelse med uppgift att sprida en kunskapsbaserad och
Oppen syn pa samlevnads- och sexualfragor. RFSU arbetar med
utgangspunkt i sexuell och reproduktiv hilsa och riattigheter (SRHR)
for ett jamlikt och jamstallt samhalle dar sexualitet ar en kalla till
gladje och njutning i manniskors liv.

Halsa ar en grundlaggande mansklig rattighet som ar nodvandig for
utovandet av alla manskliga rattigheter. Sexuell och reproduktiv hilsa
ar viktiga och nodvandiga delar i ratten till fysisk och mental hilsa.
Sexuell och reproduktiv hilsa kan varken uppnas eller skyddas utan
sexuella eller reproduktiva rattigheter.

En av RFSU:s centrala malsattningar ar att alla manniskor ska kunna
uppleva sexuell integritet, sjalvkansla och valbefinnande i alla faser av
livet, oavsett kon eller konsidentitet, sexualitet, ursprung,
funktionalitet och sammanhang.

RFSU, tillsammans med andra organisationer fran civila samhallet,
har under en langre tid verkat for att Parisprincipernas krav om en mr-
institution ska uppfyllas. RFSU valkomnar darfor att det nu laggs fram
reella forslag for vilka former en nationell mr-institution ska ha och
verka under. Det ar av stor vikt att de forslag som laggs fram inom
ramen for denna utredning genomfors; att en oberoende nationell mr-
institution med syfte att skydda, fraimja och overvaka de manskliga
rattigheterna kommer till stand.

Promemorians forslag och RFSU:s
stallningstaganden

RFSU ser positivt pa forslagen i sin helhet
Sverige behover en MR-institution. Enligt Parisprinciperna och CRPD
ska det inom ramen for varje stats konstitutionella ordning finnas en
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oberoende organisation/institution med syfte att skydda, framja och
overvaka de manskliga rattigheterna. Manskliga rattigheter reglerar i
grunden relationen mellan enskilda och staten. De utgor en
begransning av statens makt i forhallande till individen och slar dven
fast vissa skyldigheter for staten i forhallande till individen. I en
modern svensk samhallskontext far de manskliga rattigheterna utlopp
genom fullfoljandet av framforallt folkrattsligt och sedvanerattsligt
bindande internationella konventioner, EKMR, EU:s rattighetsstadga
och regeringsformen. Vidare sker ackreditering av GANHRI dar
institutioner kan tilldelas A- respektive B-status, beroende pa hur val
Parisprinciperna uppfylls. For att uppfylla A-status kravs att de
minimikrav som Parisprinciperna ar att betrakta som, ar uppfyllda.
Sedan 2011 har DO ackrediterats med B-status dd myndigheten inte ar
tillrackligt oberoende och att uppdraget inte tillrackligt brett.

Mot bakgrund av ovan ar en kommande mr-institutions oberoende
essentiellt. Detta for att uppfylla Parisprincipernas krav, men framfor
allt for att myndighetens uppgift att framja sikerstallandet av de
manskliga rattigheterna ska kunna goras pa ett effektivt och
tillfredsstallande satt. Promemorians forslag ar enligt RFSU:s
uppfattning i denna del val 6vervagda. Utredaren har pa ett noggrant
satt utrett vagval och landat i det alternativ som framstar som rimligt
mot bakgrund av utgangspunkten for arbetet; en ny myndighet under
sarskilda former i syfte att sakerstilla oberoende i forhéllande till
regeringen, andra aktorer och myndigheter. RFSU kommer nedan att
narmare lamna synpunkter kring det forslag som laggs fram.

Ytterligare en viktig aspekt av att sakerstilla den nationella mr-
institutionens oberoende ar dess finansiering. RFSU finner utredarens
forslag kring mr-institutionens finansiering lamplig. RFSU vill aven
poangtera vikten av att medel inte tas fran befintliga anslag till
myndigheter som arbetar med manskliga rattigheter. En eventuell mr-
institution ska inte ta 6ver verksamhet; den ska overvaka, skydda och
framja sakerstallandet av manskliga rattigheter inom all offentlig
verksamhet.

Mr-institutionens lagfasta uppdrag ska vara att framja sakerstallandet
av de manskliga rattigheterna. Det 4r RFSU:s bestimda uppfattning
att en forutsattning for att mr-institutionen ska kunna gora detta ar att
de uppfyller Parisprincipernas krav for A-status. Utredarens forslag far
betraktas som forenliga med dessa minimikrav. RFSU kommer
narmare nedan att berora ramen for den kommande mr-institutionens
verksamhet och vilka befogenheter som denna, enligt RFSU:s
uppfattning, kraver.
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Till sist ska &ven namnas att en forutsattning for fullgorandet av MR-
institutionens uppdrag ar att civilsamhallet involveras. Utredaren
anger i promemorian under rubrik 4.3 vad som narmare bor inga i mr-
institutionens verksamhet (vilket ocksd kommer kommenteras
narmare nedan). Harvid framgar alltsa vad “framja sakerstillandet av
manskliga rattigheter” narmare i praktiken kommer bestd i. Den
kunskap, information och det arbete organisationer fran civilsamhallet
kan bidra med ar mot bakgrund av detta av yttersta vikt. Det ar darfor
nodvandigt att organisationer ur civilsamhallet far insyn i och blir en
del av mr-institutionens verksamhet. Detta inte minst for att trygga
institutionens trovardighet och funktion. RFSU bedomer att utredaren
genomgaende beaktar vikten av att civilsamhallet ar en integrerad del
av mr-institutionens arbete.

RFSU:s uppfattning ar alltsa sammanfattningsvis att regeringen bor ga
vidare med forslagen som lagts fram inom den tidsram som utredaren
foreslar. RFSU kommer nedan framstilla ytterligare synpunkter,
utforligare beskriva varfor mr-institutionens form och funktion
behover grundlagsskyddas snarast mojligt samt kommentera
eventuella bedomningar for framtiden.

4.1 Institutionens overgripande uppdrag & 4.3
Institutionens nirmare uppgifter

I promemorian anges att mr-institutionens uppdrag ska anges i lag.
Harvid bedomer utredaren under avsnitt 4.1 att institutionens
overgripande uppdrag ska vara att “framja sakerstillandet av de
manskliga rattigheterna”. I sammanhanget anges att “framja” ska ha
samma innebord som “frimja och skydda” enligt Parisprinciperna och
“framja, skydda och overvaka” enligt CRPD. Detta innebar i praktiken
att mr-institutionen ska folja och undersoka efterlevnaden av
manskliga rattigheter. De ska aven rapportera kring detta till
regeringen och lamna forslag till &tgarder mot identifierade brister.
Darutover ska mr-institutionen framja utbildning, forskning och
kompetensutveckling, samt information och 6kad medvetenhet.
Utredaren anger att de uppgifter som berors i promemorian inte ar
uttommande. Mr-institutionen ska ej ha mojlighet att ta upp enskilda
arenden och ska inte utova tillsyn.

RFSU tillstyrker forslaget och betonar vikten av att mr-institutionen
de facto har en 6vervakande, fraimjande och skyddande funktion.
RFSU:s uppfattning ar att det i ett inledande skede inte ar lampligt att
mr-institutionen ska utova tillsyn eller ta upp enskilda drenden. Detta
mot bakgrund av att det skulle utgora ett hinder for mr-institutionens
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overgripande uppdrag. Samtidigt visar farhagan om att mr-
institutionen direkt skulle bli 6versvimmad av enskilda drenden pa
behovet av en sddan mekanism i Sverige. Darfor menar RFSU att det i
framtiden kan finnas anledning att utreda om mr-institutionen ska ha
mandat att ta upp enskilda arenden. Detta inte minst i ljuset av den
breda kompetens myndigheten kommer att ha kring manskliga
rattigheter, samt att antalet arenden som DO driver minskat i antal
och befintliga klagomélsmekanismer inte tacker upp motsvarande
omrade som en mr-institution skulle ha.

RFSU menar dven att institutionen bor kunna bista med hjalp kring
var allmanheten/enskilda kan vinda sig for det fallet en krankning
begatts. Detta forslagsvis pa institutionens hemsida dar man, med
hjalp av att ange inom vilken verksamhet etc. man upplevt en eventuell
krankning, kan fa information kring var man kan vianda sig. RFSU
menar att detta far anses falla under uppdraget att fraimja information
och okad medvetenhet.

4.4 Institutionens arsrapport & 9.4 Redovisningsskyldighet
for regeringen i forhallande till riksdagen

Senast den 1 april varje ar ska mr-institutionen lamna en arsrapport
till regeringen om sin verksamhet och sina iakttagelser av utvecklingen
pa de mianskliga rattigheternas omrade. Denna skyldighet, ska i ljuset
av institutionens sjalvstandighet, framga av lag och inte forordning.

RFSU tillstyrker forslaget och instammer i att detta ar nodvandigt for
att ge inblick i institutionens verksamhet, samt en overblick 6ver
utvecklingen pa de manskliga rattigheternas omrade. Som utredaren
konstaterar under avsnitt 9.4 sa ar syftet med arsrapporten att den ska
utgora en viktig del av regeringens redovisning till riksdagen. I
promemorian anges ocksa att tanken med arsrapporten ar att den ska
utgora ett viktigt underlag i debatt och arbete kring manskliga
rattigheter. RFSU betonar vikten av att arsrapporten faktiskt far denna
betydelse. RFSU:s uppfattning ar darfor att det i framtiden bor alaggas
regeringen en skyldighet att redovisa rapporten for riksdagen sdsom
utredaren angett under avsnitt 9.4. Detta om an det inte finns nagra
hinder for att riksdagen redan i dagslaget kan ta del av arsrapporten.

5.2.2 Institutionen ska inrittas som en ny myndighet
Utredaren foreslar att mr-institutionen ska inforas som en ny
myndighet. Utredaren landar i detta efter att nairmare ha 6vervagt om
institutionen bor inforas i associationsrattslig form eller annars under
en annan myndighet. Utgdngspunkten for promemorian har vidare
varit att mr-institutionen inte ska vara en myndighet under riksdagen,
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utan under regeringen. Detta mot bakgrund av att inforandet av mr-
institutionen som en myndighet under riksdagen avfardats i
Konstitutionsutskottets betdankande 2017/18:KU 6. Utgangspunkten
vid bedomningen av i vilken form mr-institutionen ska vara har gjorts
i ljuset av framforallt Parisprincipernas krav pa oberoende.

RFSU delar uppfattningen om att mr-institutionen ska inforas som en
ny myndighet och att detta 4r mest lampligt mot bakgrund av
utgangspunkterna for utredningen och de uppgifter som kommer avila
institutionen. Mr-institutionens uppdrag ar som namnts ovan att
framja sakerstdllandet av manskliga rattigheter. I detta uppdrag ingar
bland annat att folja och rapportera om offentlig verksamhet, oavsett
form, ar forenlig med manskliga rattigheter. Vidare ar det inte
tillrackligt att offentliga aktorer overvakar/skyddar de manskliga
rattigheterna inom sina egna verksamhetsomraden; att myndigheterna
ar sjalvgranskande. Detta kan inte anses vara forenligt med kraven pa
en effektiv mr-institution enligt Parisprinciperna och det framstéar inte
heller som trovardigt eller tillrackligt ur ett samhallsperspektiv.

Mot bakgrund av det nu anforda ar det RFSU:s uppfattning, i likhet
med utredarens, att mr-institutionen inte heller ska inforas under en
befintlig myndighet. Det skulle forsvara mr-institutionens syfte, dvs.
att granska andra myndigheter, och verksamheten tappar
trovardighet da den kan uppfattas ha lojalitet gentemot dem den ska
granska. Vidare skulle en sddan ordning vara svarforenlig med
Parisprincipernas krav om oberoende. RFSU ar aven av uppfattningen
att det ar direkt olampligt att dela upp verksamheten pa flera
myndigheter. Det innebar en for stor splittring i uppdraget, som i
forlangningen skulle innebéra att Sverige saknar en valfungerande mr-
institution.

RFSU tillstyrker utredningens forslag om en nyinrattad myndighet
under regeringen men vill dock framfora att det hade varit mer
lampligt om mr-institutionen inrattas som en ny myndighet under
riksdagen. Det hade tryggat en oberoende institution och varit mest
forenligt med den funktion som mr-institutionen ska ha. RFSU
beklagar darfor att konstitutionsutskottet avfardat mr-delegationens
forslag om en mr-institution under riksdagen, och delar utredningens
bedomning att det mot bakgrund av detta inte kan anses vara en
framkomlig vag.

6 Institutionens ledning, organisation och namn
Utredaren foreslar att mr-institutionen ska vara en styrelsemyndighet.
Under denna ska det finnas en generaldirektor som ska tillsattas av
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styrelsen. Generaldirektoren ska inte ingd i styrelsen men blir att
betrakta som myndighetschef. I 6vrigt kommer ansvarsfordelningen
mellan styrelse och generaldirektor vara samma som annars galler for
styrelsemyndigheter. Styrelsen ska tillsittas av regeringen, efter
forslag av Radet for de manskliga rattigheterna dar bland annat
aktorer fran civila samhallet ska inga (detta kommer att beroras
narmare nedan), de allmanna domstolarna och de allminna
forvaltningsdomstolarna, Sveriges advokatsamfund samt hogskolorna
och universiteten.

RFSU noterar att utredaren gjort en ansats till att, inom givna
konstitutionella ramar, lagga fram lampliga forslag i syfte att tillgodose
att mr-institutionen blir oberoende i forhallande till regeringen och i
ovrigt. Det ar mot bakgrund av detta RFSU tillstyrker forslagen som
laggs fram om hur myndighetens ledning och organisation ska vara
utformad, dven inkluderat formerna for tillsattningen av saval
styrelsen som generaldirektoren.

Vidare ser RFSU positivt pa att utredaren i sina forslag foljer
Parisprincipernas krav om civilsamhallets inkludering och tydliggor
vikten av att aktorer fran civila samhallet far inflytande vid saval
tillsattningen av styrelsen som i institutionens organisation. RFSU
betonar i denna del att det inte &r tillrdckligt med Rédet for méanskliga
rattigheter i sig. Aven om RFSU inte gor en annan bedomning an
utredaren, utan anser att institutionen narmare sjalv ska fa mandat att
bestamma pa vilka sitt civilsamhallet kan involveras i verksamheten,
sa vill RFSU betona att civilsamhallet kontinuerligt méste vara en del
av institutionens arbete. RFSU har aterkommande poangterat vikten
av att civila samhallet far inflytande i mr-institutionens arbete och vill
utover redan anfort tillagga att ett involverat civilsamhalle bidrar till
att mr-institutionen far storre troviardighet. Vidare ar det framfor allt
aktorer inom det civila samhillet med verksamhet pa grasrotsniva,
som moter de situationer dar manniskors manskliga rattigheter
kranks, som maéste involveras i arbetet. Dessa ar ofta de forsta aktorer
som kan flagga for problemen. For att skapa strukturella I6sningar
behover mr-institutionen ha uppdaterad kunskap utifrdn den samlade
empiri som civila samhallet star for.

6.3.2 Radet for de minskliga rattigheterna

Vid institutionen ska det finnas ett rad som benamns Radet for de
manskliga rattigheterna. Radet ska utses av institutionens styrelse.
Syftet med att infora radet ar att detta ska bidra med kunskap och stod
till institutionen. Detta genom att tillféra kunskap och erfarenhet fran
det civila samhillets arbete med manskliga rattigheter. Det framgar
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aven i promemorian att det ska vara upp till institutionen att sjalv
bestamma pa vilket satt man kan inkludera civila samhillet ytterligare
genom exempelvis expertgrupper etc. Radet for de manskliga
rattigheterna kommer att vara permanent i bemarkelsen att det alltid
ska finnas och vara lagfast. Sammansattningen kommer dock att
kunna andras av styrelsen over tid.

Att civila samhaéllet ska vara en integrerad del av en mr-institution
framgar av Parisprinciperna. Vidare ar den erfarenhet och den
kunskap som finns i organisationer i civilsamhallet viktig for det breda
uppdrag som mr-institutionen ar tankt att ha. Det far 4ven anses vara
avgorande for institutionens trovardighet och forankring i 6vrigt.
RFSU har (inte minst ovan under rubrik 6) lyft fram vikten av att
civilsamhallet ges inflytande och mojlighet att tillfora kompetens i den
l6pande verksamheten. Forslaget att det ska finnas ett permanent rad
vid institutionen, med den funktion som anges i utredningen, tillstyrks
darfor. RFSU erinrar dock om vad som anforts ovan: det ar framforallt
aktorer pa grasrotsniva som har den kunskap och erfarenhet som
behovs i verksamheten. Det ar darfor framforallt dessa aktorer som
bor inga i Radet for de manskliga rattigheterna.

7.1.1 Institutionens behov av befogenheter éir begriansat
Utredaren bedomer att institutionen inte kommer att behova nagra
sarskilda befogenheter for att kunna utfora sitt uppdrag. Detta mot
bakgrund av att det faktaunderlag som institutionen kommer att
behova vid sin granskning framforallt utgors av allmanna handlingar.
Vidare menar utredaren att det inte finns nagon anledning till
befogenheter att begira in handlingar utéver allménna fran privata
aktorer som utfor offentlig verksamhet. Detta i ljuset av att dessa
granskas av tillsynsmyndigheterna och mr-institutionen ska inte utova
tillsyn.

RFSU instammer delvis i utredarens bedomning. Daremot menar
RFSU att det bor overvagas ytterligare om mr-institutionen ska ges
storre befogenheter i form av att till exempel kunna begéra in dven
andra handlingar dn allmadnna. Harvid avses handlingar inom offentlig
service i form av vardinsatser som utfors av privata aktorer, dar det i
vissa fall kan finnas anledning att begira in 4aven handlingar som inte
ar allmanna. I promemorian anges att detta skulle vara alltfor
ingripande mot bakgrund av att mr-institutionen inte ska utova tillsyn.
RFSU finner att utredaren har fog for denna uppfattning. I ljuset av
vikten av att mr-institutionens 6vergripande uppdrag de facto utfors,
finns det enligt RFSU dock anledning att ytterligare 6vervaga om mr-
institutionen ska ges storre befogenheter.
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7.1.2 En skyldighet att lamna uppgifter om atgirder och att
komma till 6verlaggningar

Statliga forvaltningsmyndigheter, kommuner, regioner och andra som
fullgor uppgifter inom den offentliga forvaltningen ska pa
institutionens begiran lamna uppgifter om vilka atgarder som
vidtagits i den egna verksamheten for att sakerstilla de manskliga
rattigheterna. De ska dven pa institutionens begiran komma till
overlaggningar med institutionen. Skyldigheten ska faststallas i lag.
RFSU tillstyrker forslaget och finner utredarens bedomning avseende
formen for skyldigheten som lamplig. RFSU betonar att det ar av
yttersta vikt att skyldigheten i praktiken de facto foljs och fungerar.
RFSU anser att detta, liksom institutionens ovriga delar, behover foljas
upp och utvardera om mer kraftfulla mandat behovs och om det ar
nodvandigt att knyta ndgon form av repressalier till lagstadgade krav
pa andra aktorer.

9 Fragor for framtiden

RFSU vill som en overgripande kommentar i denna del framfora att
det ar viktigt att man i framtiden utreder narmare befogenheter mr-
institutionen skulle kunna ha. Detta for att uppdraget i realiteten ska
kunna framja sikerstdllandet av de manskliga rattigheterna pa basta
satt. Parisprinciperna ar alltjamt minimikrav och det finns inga hinder
for att man gar langre. Till exempel bor det i framtiden utredas om mr-
institutionen ska ges mojlighet att ta upp enskilda arenden, om
institutionen ska ges mojlighet att begira in handlingar i storre
utstrackning fran privata aktorer som utfor offentlig verksamhet och
om den ska ges mojlighet till tredjeparts-intervention.

9.1 Grundlagsreglering

Utredaren bedomer i denna del att en grundlagsreglering av
institutionens uppgifter och ledningsform skulle starka institutionens
stallning. Utredaren bedomer darfor att det i samband med en 6versyn
av RF bor ingd att utreda huruvida detta ska grundlagsregleras.

RFSU ir av den bestaimda uppfattningen att fragan hur institutionens
ledning och uppgifter ska grundlagsskyddas bor utredas parallellt med
att de nu aktuella forslagen genomfors. Detta i ljuset av att processen
att inratta skydd i grundlag tar tdmligen lang tid. Behovet av att mr-
institutionens ledning och uppgifter grundlagsskyddas ar vidare
uppenbart. Det pagar en repressiv utveckling i saval Europa som
globalt, dar manskliga rattigheter kontinuerligt ifragasitts och kranks,
inte minst vad galler sexuell och reproduktiv halsa och rattigheter. Den
negativa utvecklingen drivs av vardekonservativa, hogerextrema och
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nationalistiska grupperingar som ofta parallellt med att angripa
omradet kopplat till sexualitet, angriper kulturpolitik och den
allminna demokratiutvecklingen. Det finns inget som siger att Sverige
skulle vara immunt mot en sddan utveckling. Vikten av en oberoende
mekanism, som framjar de manskliga rattigheterna och som granskar
offentliga aktorer fortsatter dirmed att 6ka. Ett grundlagsskydd skulle
innebira att det blir svarare att inskranka i institutionens verksamhet
och form, eller att 1agga ned den vid ett forandrat politiskt lage. RFSU
menar alltsa att det ar av stor vikt att man paborjar arbetet med att
infora ett grundlagsskydd och att detta paborjas i samband med att
mr-institutionen inrattas genom lag i enlighet med utredarens forslag.

9.3 Amicus Curiae-utlatanden

Ett amicus Curiae-utlatande innebar att institutionen pa eget initiativ
kan avge utldtanden i en rattsfraga inom institutionens verksamhet
utan att ha partsintresse i den pagaende processen. Utredaren
bedomer att ett amicus curiae-uppdrag skulle ge institutionen
ytterligare ett verktyg att framja sikerstallandet av de manskliga
rattigheterna och foreslar att fragan bor utredas inom ramen for en
oversyn av rattegangsbalken. RFSU instimmer i utredningens slutsats
och tillstyrker forslaget.

RFSU onskar aven, utover forslaget om amicus curiae, att
mojligheterna till locus standi bor utredas sarskilt i framtiden. Dvs
huruvida Mr-institutionen ska ges taleratt och mojlighet att inleda
rattsprocesser for att faststélla vissa rattsforhéllanden kopplat till de
manskliga rattigheterna. Mgjligheterna att viacka talan, i syfte att
faststilla ett visst rattsforhallande kopplat till de manskliga
rattigheterna, skulle vara ett effektivt medel for Mr-institutionen i
deras uppgift att skydda och overvaka de manskliga rattigheterna.

10.2 Finansiering

Utredaren foreslar att institutionen ska finansieras med hjalp av ett
nytt permanent anslag. Detta under utgiftsomréade 1 Rikets styrelse,
dar resultatet av de atgirder som bidragit till mélet att sakerstalla full
respekt for Sveriges internationella dtaganden om manskliga
rattigheter redovisas.

RFSU kommer inte i detalj lamna synpunkter i denna del kring exakt
finansiering av verksamheten. RFSU vill paAminna om att mr-
institutionen ska framja sakerstallandet av manskliga rattigheter inom
all offentlig verksamhet. Uppdraget kommer siledes att vara brett och
ska avse dven andra myndigheter som arbetar med méanskliga
rattigheter under andra former. Mr-institutionen ska darmed inte
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fungera som ett komplement till redan existerande myndigheter som
arbetar med minskliga rittigheter sisom DO, BO, JAMY etc. Det
ordinarie arbetet dessa myndigheter utfér behover
fortskrida/utvecklas som tidigare. Det ar darfor RFSU:s bestamda
uppfattning att medel inte bor tas fran redan befintliga mekanismer
till skydd for manskliga rattigheter pa sa satt att dessa inte kan
fortsatta sin verksamhet.

Vidare ar det, i ljuset av ovan och de krav som stalls enligt
Parisprinciperna, essentiellt att det avsatts tillrackligt med resurser for
att trygga en mr-institution som kan utfora sitt uppdrag over tid.
RFSU finner forslagen som lagts fram lampliga.

10.3.2 Konsekvenser for kommuner och regioner (landsting)
Utredaren framfor i denna del att mr-institutionen, pa samma satt
som for statliga myndigheter, kommer kunna bidra till att utveckla och
forbattra kommunernas och regionernas arbete med manskliga
rattigheter. Forslagen bedoms inte ha ndgon paverkan pa det
kommunala sjalvstyret.

RFSU vill i denna del framfora att det ar av yttersta vikt att
institutionens uppdrag att fraimja sakerstallandet av manskliga
rattigheter ocksa nar/omfattar kommunernas och regionernas
verksamhet. Det kommunala sjalvstyret innebar allt for ofta ett hinder
for atnjutandet av manskliga rattigheter. Detta syns inte minst vad
giller offentlig service sasom vardinsatser. Exempelvis kan ndmnas
den varierande kompetens som finns i landet kopplat till virdinsatser
for transpersoner, eller forlossningsvarden. Harvid innebar regionala
skillnader ofta att de manskliga rattigheterna inte kommer alla till del
pa lika villkor.

Datum som ovan

Hans Linde

Forbundsordforande RFSU



