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Forslag till en nationell institution for
manskliga rattigheter i Sverige (Ds 2019:4)

Statskontoret har i detta remissvar fokuserat pa utredarens forslag om att
institutionens verksamhet ska inréttas som en ny myndighet under regeringen.

Statskontoret avstyrker utredarens forslag om att institutionens verksamhet ska
inrdttas som en ny myndighet. Skélen till detta &r att alternativa 16sningar och
konsekvenser av en ny myndighet inte har undersokts tillrackligt samt att utredaren
inte 1 tillrdcklig utstrackning pévisat mervérdet av en ny myndighet. Statskontoret
avstar darfor ocksa i remissvaret fran att lamna synpunkter avseende 6vriga forslag.

Alternativa I6sningar och konsekvenser har inte undersokts
tillrackligt

Uppdraget till utredaren var att féreslé en placering vid en redan befintlig myndig-
het. Utredaren anser dock att institutionens verksamhet inte kan garantera Paris-
principernas krav pa oberoende om den placeras vid en redan befintlig myndighet.
Statskontoret menar dock att utredaren inte 1 tillrickligt hog grad beaktat de méjlig-
heter som den svenska forvaltningsmodellens sardrag medger, dar merparten av
forvaltningsuppgifterna &r forlagda till organisatoriskt fristdende myndigheter.
Aven om verksamheten inrittas som en egen myndighet krivs lagregleringar for att
uppné oberoende. Att det skulle krdvas grundldggande forandringar i lednings-
formen for en redan befintlig myndighet om verksamheten skulle placeras dér, ar
inte ett tillrdckligt argument for att inrétta en helt ny myndighet.

Statskontoret saknar ocksa en konsekvensanalys for vad en ny myndighet skulle
innebdra for andra myndigheter som arbetar med fragorna och pé vilket sétt
myndigheternas arbete skulle riskera att overlappa varandra. De nackdelar som
finns att inrdtta verksamheten i en redan befintlig myndighet vags inte heller
tillrackligt mot de positiva effekter som en sadan losning kan ha, som effektivare
resursutnyttjande, kostnadsbesparingar och synergieffekter.
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Mervardet av en ny myndighet ar otydligt

Statskontoret anser att utredaren inte tillrackligt tydligt redovisat mervardet av att
inrdtta en ny myndighet. Det framgar inte vad institutionen ska gdéra som inte redan
gors idag, eller hur dess arbete ska avgrénsas i forhéllande till andra myndigheter
som redan arbetar med dessa fragor. Utredaren skriver att det inte gar att avgrénsa
uppdraget i forhéllande till andra aktorer eftersom institutionen ska ha ett helhets-
ansvar. Statskontoret menar dock att det &r just en avgransning som krévs for att
den nya institutionen inte ska utféra uppgifter som andra redan gor.

En ny myndighet innebér vidare kostnader for statsférvaltningen. D& mervérdet av
institutionens arbete kontra det arbete som redan gors av andra myndigheter inte
preciseras, dr det svart att motivera de 60 arsarbetskrafterna liksom de 6vriga
kostnader som myndigheten beréknas behdva for verksamheten.

Statskontoret menar att det krivs starka skél for att etablera en ny myndighet. Detta
har utredaren inte lyckats visa i sin utredning. Statskontoret anser att regeringen
behover ett mer fullodigt beslutsunderlag i fragan. Exempelvis saknar Statskontoret
overvégningar som giller sammanslagningar av befintliga myndigheter med
mdjligheten att utvidga deras uppdrag och inrétta sérskilda ndmnder.

Statskontoret avstar fran att kommentera ovriga forslag.

Generaldirektdr Annelie Roswall Ljunggren har beslutat i detta drende. Utrednings-
chef Jessica Bylund och utredare Nadja Bogestam, foredragande, var nidrvarande
vid den slutliga handldggningen.

Annelie Roswall Ljunggren

Nadja Bogestam

2(2)



	Förslag till en nationell institution för mänskliga rättigheter i Sverige (Ds 2019:4)
	Alternativa lösningar och konsekvenser har inte undersökts tillräckligt
	Mervärdet av en ny myndighet är otydligt


