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YiHtrande over remiss fran Klimat- och
naringslivsdepartementet om "Slutna
distributionssystem och interna nat"

Sammanfattning av Orebro kommuns synpunkter

Bakgrund

For Orebro kommun ir det viktigt att forordningen som ger méjlighet till
undantag frian kravet pa nitkoncession, Férordning (2007:215), om undantag
fran kravet pa nitkoncession enligt ellagen (1997:857) tolkas sa att
fastighetsagarna ges tillatelse att bygga och édga ett icke koncessionspliktigt nit i
det kommande flerbostadsomradet Tamarinden. Dir édr tanken att
fastighetsagarna ska dela el fysiskt 6ver fastighetsgrinserna via en
likstrémskabel. Elen som delas ska produceras lokalt i de olika fastigheternas
solcellsanliggningar, lagras i batterier och styras smart. Orebro kommun har
tillsammans med Orebrobostider granskat den rubricerade rapporten utifrin
den synvinkeln.

Ytirande

Sammanfattningsvis gor vi bedémningen att den hir rapporten fran
Energimarknadsinspektionen inte innehaller nagot som paverkar planerna for
Tamarindens koncept negativt. Skilen for detta och andra bedémningar
beskrivs nedan.

Vi bedomer inledningsvis att utifran beskrivningen i 2:a kap 1 § (sida 8) s ar
inte Tamarindens tinkta interna elnit att betrakta som ett slutet
distributionssystem. Denna bedémning g6r vi mot bakgrunden att
flerbostadshus verkar vara undantagna liksom nit f6r delning av
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overskottsenergi. Det blir dock en osaker bedomning beroende pa hur de sista
orden innan punktlistan ska tolkas: ”...eller dir gemensamma tjanster erbjuds”.

Vi tillstyrker punkt 10 1 24§ (sida 14). Det dr inte en justerad punkt men vi
bedomer att det ar en bra punkt f6r Tamarinden.

Kapitel 2.1 (sida 19), att reglerna om icke koncessionspliktiga nit medfor att
nitinnehavaren inte omfattas av de bestimmelser i ellagen som innehavarna av
koncessionspliktiga nit omfattas av, samt kapitel 3.2.4 (sida 25), att regleringen
1 ellagen inte omfattar icke koncessionspliktiga nit 4r ocksa en bra kunskap att
kidnna till f6r oss som jobbar med Tamarinden.

Vi bedomer att texten i kapitel 5.1 (sida 38-39), som handlar om
elmarknadsdirektivets bestimmelser om medborgarenergigemenskaper,
innebir att Tamarinden inte kan definieras som en
medborgarenergigemenskap. Detta pa grund av att det i inledningen star att en
medborgarenergigemenskap dr “En juridisk person som baseras pa frivilligt
och 6ppet deltagande”. For att hitta en legal form for det gemensamma
dgandet av energiinfrastrukturen i Tamarinden, som blir lingsiktig och trygg,
har fastighetsdgarna enats om att den lingsiktiga formen f6r
“energisamverkan” i Tamarinden ska vara 1 form av en
gemensamhetsanliggning (GA) for dgande av distributionsnit och som ska
forvaltas av en samfillighetsforening (Tamarindens “energigemenskap”), dir
alla fastighetsigare i Tamarinden kommer att ingd. Med det foljer att
deltagandet inte blir frivilligt. Men vi glads at och tillstyrker det nést sista
stycket 1 kapitel 5.3 som handlar om energigemenskaper och slutna
distributionssystem (sida 40): ”"Den kanske viktigaste bestimmelsen, om att
medlemmarna i en gemenskap ska kunna dela energi, uppfylls genom
regleringen i IKN-férordningen.” Detta stycke anser vi att Tamarinden
kommer leva upp till dven fast definitionen fér medborgarenergigemenskap
inte uppfylls.

I samma kapitel tolkar vi dven stycket som inleds lingst ner pa sida 40 positivt,
det som inleds med meningen ”De energigemenskaper som dger och driver nat
omfattas av ellagen savida det inte dr fraga om ett undantag enligt IKN-
térordningen.” Vi tolkar det som att dven en gemensamhetsanligening kan
bygga och driva ett IKIN-nit om det far IKN-undantaget.

Avslutningsvis tycker vi att det dr oklart vad det i praktiken innebir f6r en
organisation att kunna kalla sig ”en energigemenskap”, vilka fordelar ger det?
For var del funderar vi pa vilka konsekvenser far det for oss 1 Tamarinden som
tycker att GA dr en bittre organisationsform? Vi ar kritiska till att definitionen
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av en energigemenskap inte nimner nagot kring den mest vedertagna
organisationsform for gemensamt dgande av infrastruktur som finns i Sverige
idag, gemensamhetsanliggning och samfillighetsférening. Vi anser att det bor
ses Over om detta sdtt att fa till langsiktigt d4gande och foérvaltning inte borde
vara ett mojligt sitt att organisera en energigemenskap. Trygghet och
langsiktighet tycker vi fran projektet sida dr viktiga parametrar fOr att
gemensamt investera i infrastruktur.
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