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Forvaltningsritten i Falun har f6ljande synpunkter pa betinkandet.

1. Allmdnna synpunkter pa beredningen av den tilltankta forandringen angdende av-

Skaffande av sdrreglering i fraga om straffmdtning och pafoljdsval for dldersgruppen

18—20 ar.

I detta betinkande utreds inte o7z den straffrittsliga sirregleringen av lagévertra-

dare 1 aldersgruppen 18—20 ar ska upphora utan hur ett avskaffande ska genom-

1(6)

Box 45, 791 21 Falun « Besoksadress: Kullen 4 « Telefon: 023-383 00 00 « Fax: 023-383 00 80 « forvaltningsrattenifalun@dom.se « www.domstol.se
Expeditionstid: Mandag-fredag 08.00-12.00, 13.00-16.00



DATUM DIARIENR

2019-03-14 2019/4/

foras med beaktande av de konsekvenser som kan f6lja, sarskilt for lagévertra-
dare i dnnu yngre dldrar. Friga uppkommer dirfoér inledningsvis hur frigan om

avskaffandet motiverats och beretts.

Under rubriken ”Behovet av en utredning” slas i direktiven fast att brottsligheten
1 landet 6kat och att det krivs sirskilda insatser mot organiserad brottslighet och
annan kriminalitet f6renad med gingbildning. Brott med dédligt vald orsakat av
skjutvapen och springmedel har 6kat. Det ifragasitts om det ar en rimlig ord-
ning att personer i dldersgruppen 18-20 ar som begar sidana brott ska sirbe-
handlas i straffrattsligt hinseende. Ett annat motiv fOr att avskaffa sirregleringen
ar att grinsen 18 ar internationellt sett 4r férhallandevis vanlig for att skilja mel-
lan barn och vuxna 1 straffrittsligt hinseende. Slutligen anférs som skal for en
reform att riksdagen tillkinnagett att regeringen bor géra en 6versyn om gar-
ningspersoners ungdom ska beaktas sirskilt for ifragavarande alderskategori.
Sammanfattningsvis anser regeringen att det finns skal att foresld andringar nar

det giller den angivna aldersgruppen.

Svensk lagstiftning har sedan lang tid tillbaka kidnnetecknats av att den varit lang-
sam men saker. I savil utredningsférfarandet som remisshanteringen har erfa-
renheter och synpunkter kunnat tas till vara i syfte att astadkomma lagar av hog

kvalité som 1 hog grad kommer att accepteras och diarmed foljas.

Direktiven anger ramen fér en utrednings uppdrag. Dessa kan vara olika sniva
och ibland behandla detaljer. I detta fall anger direktiven som en forutsittning att
sirregleringen for den angivna alderskategorin ska avskaffas. Denna sirreglering
har funnits linge i svensk straffritt och, som framkommer i betinkandet, dter-
finns i olika former i flera andra linder (kapitel 5 Internationell utblick). Av det
skilet finns det (som ju rubriken ”Behovet av en utredning” i direktiven antyder)
starka skal att grundligt utreda denna fraga. De motiv som finns for en sirregle-

ring kvarstir ju pa grund av direktivens utformning som oemotsagda. Skilen
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som dtergetts ovan ur direktiven dr 1 sig varken tillrickliga eller nog 6vertygande

for att avskaffa sirregleringen.

2. Synpunkter i sak pa utredningens forslag.

I sak finns det mycket som talar emot att avskaffa sirregleringen for dlderskate-

gorin 18-20 ar.

Tungt vigande skal foreligger att i denna aldersgrupp nyansera bedomningen 1
pafoljdsfragan. Det ér fraga om en grupp lagovertridare pa vig mot full mognad.
Variationen 1 mognadsgrad ar rimligen stor 1 denna grupp. Att avskaffa mojlig-
heten till en lindrigare pafoljdsbedémning vore att kasta ut barnet med badvatt-

net.

Alltsedan paféljden ungdomsfingelse avskaffades ar 1980 har det funnits sirre-
glering f6r dldersgruppen 18-20 ar. Sedan dess har brottsbalken genomgatt flera
oversyner, men angiven sirreglering har behallits. I betinkandet Nya pafoljder,
SOU 2012:34 (Pafoljdsutredningen), bedémdes att ungdomsreduktionen for
ifragavarande aldersgrupp skulle vara kvar vid straffmitningen, om fingelse
kunde f6lja pa brottet. Daremot foreslogs att kravet pa sarskilda skl vid patoljd-
svalet skulle utgd, nigot som horde samman med att ett system med villkorligt
fingelse foreslogs. I departementet utreds f6r narvarande tvd nya ungdomspa-
foljder: ungdomstillsyn och ungdomsévervakning (Ds 2017:25 Nya ungdomspa-
foljder).

Det finns hir skil att hinvisa till vad Pafdljdsutredningen (SOU 2012:34, band 3
s. 797-799) anférde om unga personers mognadsgrad. Vidare finns det risk att
en kriminell identitet grundliges och forstarks i samvaro med aldre intagna. Som
framgar av det nu aktuella betdnkandet (5 Internationell utblick, s 151 ff) finns

liknande sarregleringar i vara nordiska grannlinder och i Tyskland. Sammantaget
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kvarstar skilen for en sirreglering. I varje fall bor, som tidigare anférts, fraigan

om sirregleringen ska avskaffas utredas grundligare.

Avskaffandet av rattegingsbestammelser for dldersgruppen 18—20 dr.

Som en konsekvens av att betinkandet Nya pafoljder foreslog att dldersgruppen
inte skulle sirbehandlas 1 paféljdsvalet, bedomdes det i en departementsprome-
moria (Ds 2012:54 Processrittsliga konsekvenser av Paféljdsutredningens for-
slag) som rimligt att de inte heller sirbehandlades i de rattegangsbestimmelser
som upptas i lagen (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagévertri-
dare (LUV). I det nu aktuella betinkandet féreslas dndringar 1 angiven lag nir det
giller bland annat offentlighet, krav pa skyndsam handliaggning samt avkun-

nande.

Det finns givetvis klara systematiska vinster med att lata dven andra regleringar
forsvinna med pafoljdsindringen och pa s sitt helt utmonstra gruppen 1820
ar. Med tanke pa att gruppen uppstod i samband med att myndighetsaldern
sinktes, dd begreppet “underarig” inte lingre blev anvandbart, kunde en dndring
ocksa 1 detta avseende vara tilltalande fran systematisk synpunkt. Avskaffandet
av de ifragavarande rittegangsbestimmelserna kan dock knappast motiveras av
de skil som anférs for pafolidsindringarna. Aven i detta fall lyser silunda en

analys med sin franvaro.

Forhallandet till aldersgruppen 15—17 ar.

Nir det giller lagévertridare 1 dldersgruppen 15—17 ar ansluter sig férvaltnings-

ritten till vad betankandet kommit fram till och forordar siledes alternativ 1.
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Forhallandet till lagen (1990:52) med sdrskilda bestimmelser om vird av unga (1.1U).
Forvaltningsritten noterar att aldersgruppen 18-20 ar behandlas i 1 § tredje
stycket LVU. Det dr dock inte friga om nagon straffrittslig reglering. Forvalt-

ningsratten kan inte se att reformen i nagot beaktansvart avseende paverkar till-

limpningen av bestimmelserna 1 LVU.

3. Ett forslag till alternativ utformmning som borde beredas.

Det torde finnas andra l6sningar pa de i direktiven beskrivna problemen. Straff-
ritten kannetecknas av férutsebarhet. Nar det giller pafoljdsval och straffmat-
ning tas dock stor hinsyn till personliga férhallanden och forutsittningar, med
toljd att utfallen far bli olika. Det kan handla om girningspersoners mentala for-
utsattningar. Sadana individuella hinsynstaganden gors redan nir det galler ex-
empelvis psykisk storning (29 kap. om bl.a. straffmitning: 3 § 1.). En sidan ord-
ning vore att foredra framfor statiska procentreduktioner, dven om dessa ar dg-

nade att Oka forutsebarheten.

Av direktiven kan utldsas att orsaken till en lagindring ir att den ifragavarande
ungdomsrabatten inte ska tillimpas nir det dr friga om grévre brott och organi-
serad brottslighet, exempelvis med ursprung 1 gingbildning. Vid bedémningen
av brottet och den unga girningspersonen ser ritten i vissa fall att brottet varit
forslaget och vil planerat i sadan grad att den i lag foreskrivna straffrabatten ter
sig ndrmast stotande. Om ett brott mindre kdnnetecknas av ungdomligt of6r-
stand eller impulsivitet till f6ljd av bristande mognad och mera av genomtinkt
planering, borde lagen medge en moijlighet att doma ut stringare straff. For de
flesta dr det sannolikt litt att stilla sig bakom ett nytt synsitt i denna del. Det
vore dock olyckligt om den efterstrivade mojligheten att utdoma stringare straff
skulle eliminera mojligheten att anpassa pafoljden efter gairningspersonens mog-

nadsniva.
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Pa det sitt som 29 kap. 7 § brottsbalken tillimpas zdag ir straffrabatten ndrmast
obligatorisk. En bittre ordning skulle vara att géra den fakultativ. Féljande indring

av lagrummet borde kunna 6vervigas.

7 § Har nagon begatt brott innan han eller hon fyllt arton
ar, ska hans eller hennes ungdom beaktas sérskilt vid
straffmétningen.

Har nagon som fylit arton ar begatt brott innan han eller
hon fyllt tjugoett ar, far hans eller hennes mognadsniva
beaktas i lindrande riktning vid straffmatningen.

Ratten far i de fall som anges i férsta och andra styckena
doma till lindrigare straff an vad som ar foreskrivet for
brottet.

For brott som nagon har begatt innan han eller hon fylit
tjugoett ar far inte domas till svarare straff &n fangelse i
tio ar. Om fangelse pa langre tid och pa livstid ar féreskri-
vet for brottet eller om det foljer av 26 kap. 2 §, far dock
domas till fangelse i hogst fjorton ar.

Hirigenom uppnas mélen i direktiven och behalls samtidigt férdelarna med den

nuvarande ordningen.

Nir det hirefter galler paféljdsvalet, 30 kap. 5 § brottsbalken, sa bor troskelet-
fekten finnas kvar. Ar det friga om s4 allvarliga brott som 4syftas i direktiven, s4
ar kravet pa sirskilda skdl med rage uppfyllt. Skil saknas salunda att andra 30
kap. 5 § brottsbalken.

En foljdandring kunde vara att personutredningar f6r angiven aldersgrupp bor
férdjupas med avseende pa girningspersonens mognadsgrad, dven om brottet

som sadant givetvis ocksa bidrar till bedomningsunderlaget.

Nigra ytterligare andringar framstar inte som nodvindiga. Darigenom kvarstar

rittegangsbestimmelserna i LUV.

Lennart Furufors, lagman
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