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Remissvar avseende:
Promemorian Férbud mot anvindning av viixtskyddsmedel inom vissa omrdden och

miljosanktionsavgift for overtriidelse av forbuden (d.nr M2020/00660/R)

Riksforbundet Bostadsrdtterna Sverige ekonomisk forening, nedan Bostadsrdtterna, dr en
intresse- och serviceorganisation for bostadsrdttsforeningar med cirka 8 600
bostadsrdttsforeningar som medlemmar i hela Sverige med sammanlagt cirka 350 000
hushdll. Bostadsrdtterna har beretts tillfille att inkomma med yttrande 6ver rubricerat

forslag och far framfora foljande.

Bostadsritterna anser att det dr viktigt med en miljé som for alla &r séker och ldngsiktigt
hallbar. Det ar bland annat av de skilen efterstrdvansvért att minska onddig anvindning av
vaxtskyddsmedel. Vi vilkomnar darfor forslaget. Samtidigt maste en eventuell begrinsning
av mojligheten att anvdnda véxtskyddsmedel och de miljovinster som den kan innebéra
ocksd vara proportionell mot de praktiska och ekonomiska konsekvenserna for de
verksamhetsutovare som paverkas. Var bedomning ar att forslaget i promemorian i vissa
avseenden inte ar tillrdackligt vél utrett for att kunna bedoma foljderna, varfor vi 1 detta lage

varken kan avstyrka eller tillstyrka forslaget. Nedan utvecklar vi ndgra av vara synpunkter.

For att kunna utvdrdera behovet av det forbud som foreslas och huruvida avsedd verkan
skulle uppnas vid ett eventuellt genomforande kravs information om i vilken omfattning
vaxtskyddsmedel — sévil privat som yrkesméssigt — 1 dag faktiskt anvdnds 1 de miljoer dar
anvindning ska forbjudas. Det fordras dven en beddmning av i vilken man de produkter som

1 nuldget nyttjas skulle kunna omfattas av forslaget om undantag frin forbud. I promemorian
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saknas 1 hog grad sédana uppgifter, dven om viss information kan erhdllas fran
Kemikalieinspektionens rapport 4/17, vilken refereras flera ganger i forslaget. Rapporten
avser emellertid enbart privat anvindning och &dven i1 det nu aktuella forslagets
konsekvensanalys tycks man utgd fran att det framfor allt ar privatpersoner som berdrs av
forbudet. Flera av de miljoer som omfattas av forbudet dgs och forvaltas dock av
kommersiella fastighetsdgare, kommuner eller bostadsréttsforeningar, vilka normalt inte har
mojlighet att pa egen hand utfora skotselatgirder, utan snarare anlitar markentreprendrer for
sadana uppgifter. Hur dessa fastighetsdgargrupper skulle paverkas ar inte utrett. I forslaget
antas att forbudet kommer att medfora en Overgéng till alternativa metoder, varav flera
forutsdtter mer fysiskt arbete eller Okade kostnader. Nigon beddmning av vilka
merkostnader detta kan medfora for en fastighetsdgare som koper alla sddana tjinster ar inte
klarlagt.! Vi anser att dessa fragor behdver utredas nirmare innan ett beslut kan fattas for att
sakerstdlla att avsedd effekt faktiskt uppnds och att konsekvenserna for berdrda

verksamhetsutovare inte blir orimliga.

Det finns flera alternativa forslag, vilka tidigare har remitterats och som avfirdas i
konsekvensanalysen (s. 30). De éldre forslagen synes ha utgatt fran att grundproblemet &r
okunskap hos privatpersoner vid anviandning av vixtskyddsmedel och har &syftat att 16sa det
problemet.” De forslagen hade inneburit att yrkesmissig anviindning av vixtskyddsmedel
fortfarande skulle vara godkédnd inom vissa ramar. Det forslag som nu foreligger ér betydligt
mer ldngtgdende genom att ett generellt forbud mot all anvéndning pé vissa platser infors
och alltsé dven eliminerar yrkesméssig anvindning. Denna skdrpning har inte motiverats i
forslaget, och enligt ovan inte sett till sina konsekvenser heller analyserats. Vi anser att
bakomliggande overviganden behover redovisas och att det hade varit dnskvért med en

nidrmare bedomning av forslaget stéllt 1 relation till tidigare remitterade forslag.

' Kemikalieinspektionen antyder i Rapport 4/17 att konsekvensen kan bli hogre kostnader och
mindre effektiv bekampning (s. 43).

2 Se exempelvis Kemikalieinspektionens rapport 4/17 s. 35 och regeringens uppdragsbeskrivning
till Kemikalieinspektionen (bilaga 1, s. 2).



I och med att forslaget innebér ett forbud mot anvindning av vixtskyddsmedel pé vissa
angivna platser, men inte ett férbud mot forsdljning, finns det en risk att ink6p och (otillaten)
anvindning fortsitter omedvetet eller medvetet. Det kan dérfor finnas skél utoka
informationsplikten for den som oOverldter vixtskyddsmedel for icke yrkesmissig

anvindning till att &ven omfatta var vixtskyddsmedel inte far anvéndas.

Det torde 1 praktiken vara mycket svart for tillsynsmyndigheter att kontrollera 1 vilken méan
framfor allt privatpersoner anvénder vixtskyddsmedel pa platser ddr anvindning inte &r
tillten.’ Tillsynen riskerar att ytterligare forsvaras genom att en av de platser dér anvindning
forbjuds ar tomter. Sdsom begreppet definieras i plan- och bygglagen krivs en kvalificerad
beddmning i det enskilda fallet om vad som avses. For en fastighetségare kan det vara svart
att géra denna beddmning och det kan alltsa uppstd en situation dir vixtskyddsmedel far

anvindas pa vissa platser pa den egna fastigheten men inte pa andra.

Det finns ménga bostadsrittsféreningar med radhus, parhus eller friliggande villor. I sddana
foreningar dr det for foreningens styrelse mycket svart att utdva detaljkontroll Gver hur
medlemmarna agerar pa den tomt som ofta ligger i anslutning till ligenheterna. Vi anser att
det &r viktigt att eventuella sanktionsavgifter ska tas ut av den som har begatt 6vertradelsen

och att fastighetsidgaren (foreningen) inte ska presumeras vara ansvarig for overtradelsen.

Vid eventuella fragor om detta svar hinvisas till David Sjoqvist, styrelseradgivare

teknik/milj6 pa david.sjoqvist@bostadsratterna.se.

Med vénlig hélsning

Ulrika Blomqvist
VD

3 Detta noteras aven av Kemikalieinspektionen i Rapport 4/17, s. 33 och 37.
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