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Socialdepartementet

Yttrande 6ver promemorian En lag om insatser
inom socialtjansten till vardnadshavare, barn och
unga nar samtycke saknas (Ds 2024:30)

Ert dnr: 52024/02012

Bakgrund

Tingsrétten yttrande dr begrénsat till de delar som direkt paverkar
tingsrattens verksamhet samt vissa principiella fragor av stor praktisk
eller rittslig betydelse.

Sammanfattning

Tingsrétten tillstyrker de foreslagna édndringarna i 32 kap. 1 § och 4 §
brottsbalken men betonar vikten av att varaktigheten tydligt anges av
socialndmnden i den sérskilda behandlingsplanen. Tingsrétten
bedomer att de foreslagna dndringarna 1 brottsbalken kommer att
medfora att ratten kommer kunna déma till ungdomsvérd i fler fall &n
idag. Daremot bedoms dvergidngsbestimmelserna medfora en minskad
mojlighet att doma till ungdomsvard under dvergangsperioden.
Tingsrétten har inga synpunkter pa att vardnadshavare ska kunna
alaggas vite vid bristande efterlevnad av socialndmnders beslut
déremot vill tingsrétten peka pa att vite i manga fall kan uppfattas som
bade en straffrittslig och ekonomisk konsekvens av allménheten.
Tingsratten ser dven att det finns en risk for att lika fall kan komma att
behandlas olika vid utdémande av vite. Avseende sérskild foreskrift
om att uppehalla sig i bostaden under vissa tider efterfragar tingsritten
en tydligare redogorelse for forslagets forenlighet med artikel 5 i
Europakonventionen.

En sirskild foreskrift om att uppehalla sig i bostaden under vissa
tider

Tingsrétten delar utredningens bedomning att forslaget dr forenligt
med artikel 2 1 fjirde tilldggsprotokollet till Europakonventionen. Det
ska dock betonas att Europadomstolen i malet Guzzardi mot Italien, nr
7367/76, den 6 november 1980, p. 93, forklarat att skillnaden mellan
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ett frihetsberdvande och en begrinsning av rorelsefriheten ér en
gradskillnad och inte en artskillnad.

Tingsritten bedomer att ett beslut med innebdrden att en person ar i
husarrest i sitt hem under sa lang tid ar att jimstélla med ett
frihetsberdvande snarare &n enbart en inskrankning av rorelsefriheten.
Forslaget maste darfor ocksé vara forenligt med artikel 5 1
Europakonventionen for att vara forenligt med grundldggande fri- och
rittigheter. Tingsrétten vill 1 sammanhanget lyfta fram att den
elektroniska overvakningens frihetsberovande karaktér betonades nér
metoden infordes som alternativ till fingelse (se prop. 1993/94:184 s.
11 st. 2-3).

En svaghet i1 utredningen &r att det saknas en bedomning av huruvida
forslagen ar forenliga med artikel 5 1 Europakonventionen. Artikeln
behandlas bara kortfattat i utredningens réttsliga utgdngspunkter (s.
156) och inte alls i utredningens beddmningar av LIV:s forenlighet
med grundldggande fri- och rittigheter (jamfor s. 390ff., 527, 681—
682).

Tingsratten bedomer dock att foreslaget i LIV bor vara forenligt med
artikel 5 1 Europakonventionen pa grund av att beslut enligt LIV kan
ses som skyddsfostran enligt punkt 1 d (jamfor HFD 2022 ref. 11) och
mojligheten att 6verklaga till forvaltningsrétten enligt 9 kap. LIV.
Tingsrétten &r sdrskilt positiv till att offentligt bitrdde ska forordnas i
mal géllande elektronisk overvakning enligt 8 kap. 4 § LIV.

Socialnimnder ska ha mdjlighet att forena vissa beslut med vite

Utredningen bedomer att det inte ar ldmpligt att bristande efterlevnad
av bestimmelserna i LIV leder till ndgon straffrittslig sanktion (s.
535-536) eller indragna eller minskade ekonomiska forméner (s.
537ft.). Utredningen foreslar dock att vdrdnadshavare ska kunna
foreldggas vite (s. 5411f.). Tingsrétten vill darfor framhalla att vite
ofta uppfattas som bade en straffrittslig och ekonomisk konsekvens av
allménheten.

Gillande viten noterar tingsratten att socialndmnden enligt 4 kap. 5 §
LIV fir mojlighet, men inte skyldighet, att forena sina beslut med vite.
Vidare noterar tingsritten att socialndmnden inte har ndgon skyldighet
att ansoka hos forvaltningsritten om utdémande av vite enligt 6 §
lagen (1985:206) om viten. Detta innebér att det finns risk att olika
socialndmnder behandlar lika fall olika. Avsaknaden av foreskrifter 1
lag avseende vitets storlek kan ocksa leda till att lika fall behandlas
olika.

Tingsrétten har dock ingen principiell invindning mot att vardnads-
havare ska kunna aldggas vite vid bristande efterlevnad av social-
ndmnders beslut.



Ekonomiska konsekvenser for Sveriges domstolar och
Aklagarmyndigheten

Utredningen bedomer (s. 787) att forslagens ekonomiska paverkan pa
tingsratten dr begridnsad. Tingsrétten delar denna bedomning

Behovet av overgangsbestimmelser

Enligt de foreslagna dvergéngsbestimmelserna i ska 32 kap. 1 § och 4
§ brottsbalken tillimpas i sin tidigare lydelse for brott begédngna fore 1
mars 2026. Utredningen har (s. 818—819) motiverat detta med att
pafoljden kan bli strangare vid tillampning av de foreslagna reglerna
an tidigare och att de dérfor inte kan tillimpas pa brott som begétts
fore ikrafttrddandet enligt 2 kap. 10 § regeringsformen, 5 § lagen
(1964:163) om inforande av brottsbalken och artikel 7 1 den
Europeiska konventionen om skydd for de méanskliga réttigheterna och
de grundldggande friheterna (Europakonventionen). Tingsrétten delar
denna bedomning.

Tingsratten noterar dock att 22 § LVU (lagen (1964:167) om sérskilda
bestammelser om unga lagovertrddare) ocksd upphévs den 1 mars
2026. Enligt 6vergdngsbestimmelser ska 22 § LVU fortsatta gilla for
beslut som meddelats enligt 22 § innan den 1 mars 2026 men inga nya
beslut kan fattas enligt paragrafen fran detta datum. Detta innebér att
om en tilltalad begar brott fore den 1 mars 2026, men socialndmnden
inte fattar beslut enligt 22 § LVU fore 1 mars 2026, sa begrinsas
tingsrattens maojlighet att doma till ungdomsvérd eftersom rétten inte
kan doma till vard med stdd av beslut enligt vare sig LIV eller 22 §
LVU. Under en 6vergingsperiod bedoms saledes mojligheten att
doma till ungdomsvérd minska 1 stéllet for att oka.

Forslaget till lag om édndring i brottsbalken

Tingsratten har inget att invinda mot dndringarna 1 brottsbalken och
bedomer att tillimpningen av de nya reglerna underlittas av att
andringarna 1 lagtexten dr begrinsade. Tingsrétten bedomer att det dr
positivt att ratten fir mojlighet att doma den som begatt brott till vard
som innefattar tving nér socialnimnden kan besluta om samma tvang
utan att barnet eller den unge gjort sig skyldig till brott.

Tingsratten noterar att den sdrskilda behandlingsplanen enligt forslaget
till andring 1 32 kap. 1 § fjarde stycket brottsbalken ska fogas till domen
pa samma sitt som vdrdplan 1 dagsldget ska fogas till domen enligt
samma paragrafs fjarde stycke i dess nuvarande lydelse. Tingsritten
noterar vidare att atgdrdernas varaktighet ska framgé av den sdrskilda
behandlingsplanen enligt 11 § tredje stycket lagen (1964:167) med
sdrskilda bestimmelser om unga lagdvertradare enligt dess nya lydelse.
Tingsritten understryker har vikten av att varaktigheten tydligt anges



av socialndmnden, sdrskilt sluttiden, vilket behovs for att tingsrétten ska
kunna beddma om ungdomsvard &r en proportionerlig pafoljd.

Utredningen bedomer (s. 886) att den nya lagstiftningen innebér att
tingsratten kommer kunna déma till vard nér rétten tidigare varit
hanvisad till dagsboéter, eftersom socialtjdnsten kommer ha léttare att
fatta beslut om insatser enligt LIV dn idag med stéd av LVU.
Tingsrétten delar denna beddmning.

Utredningen bedomer (s. 886—887) dven att ungdomsvard kan vara
proportionerlig pafoljd for grovre brott 4n 1 dagsldget genom att
socialndmnden enligt foreslagna regler kan besluta om mer ingripande
atgirder. Tingsrétten delar 4ven denna bedomning.

Tingsratten bedomer séledes att ratten kommer kunna doma till
ungdomsvérd i fler fall 4n idag, genom att ungdomsvard kommer
kunna domas ut for bade allvarligare brottslighet och mindre allvarlig
brottslighet 4n idag.

Christina Brink Carina Wagnis Blomkvist

Ré&dman Ystads tingsratt Rédman Ystads tingsrétt

Remissvaret dr uppréttat med tingsnotarierna Lucas Eriksson och
Molly Hedberg som foredragande.
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