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Foretagarna avger hirmed remissyttrande avseende det rubricerade betdnkandet. Vart

remissyttrande begransar sig till de delar av betankandet som vi har identifierat som relevant
ur naringspolitiskt perspektiv. Aven om en del av fritidshemmen drivs av privata aktorer, ser
Foretagarna forslagen som avser pedagogisk verksamhet som mest relevanta att yttra oss om.

Utredningens forslag

Utredningen ldgger i betankandet fram tva alternativa forslag till fordandringar av de
bestammelser som styr den pedagogiska omsorgen. I konsekvensutredningen (s. 384-385) listas
schematiskt de tva alternativens forslag.

Alternativ 1:

Kvalitetskraven ska bli mer lika de som géller for forskolan. Krav kommer att stdllas pd att
personal inom pedagogisk omsorg hojer sin kompetens i de fall dar det saknas. Pedagogisk
omsorg kommer att fa samma uppf6ljning och krav pa dokumentation som géller i férskolan.
Kommuner ska prova lamplighet hos huvudman i pedagogisk omsorg, utifrdn bland annat
karaktar och laglydighet, och dndringar i ledningen mdste anmalas. Verksamhetens
godkdnnande kan aterkallas - utan foregdende forelaggande — om kraven inte ar uppfyllda.
Samtliga som ar bosatta pa verksamhetsadressen maste lamna utdrag ur belastningsregistret.

Alternativ 2:

Samma forslag som alternativ 1, men dartill ett etableringsstopp for pedagogisk verksamhet.
Nuvarande verksamheter tilldts fortgd men far inte expandera, och inga nya tillstand ska ges.
Forordningsandringar ska inforas for att hindra ansokningar som syftar till att sakra framtida
bruk.



Foretagarnas standpunkter

Foretagarna avstyrker alternativ 2. Som utredningen sjalv anfor (s. 403-404), skulle
etableringsstoppet innebara bade en inskrankning i naringsfriheten fér de berérda
huvudmannen, och ett avsteg fran principen om lika villkor.

Det ar rimligt att kvalitetskrav stélls pa pedagogisk omsorg, nar motsvarande krav stalls pa
forskolor. Emellertid ar kraven vad galler lamplighet relativt omfattande, i synnerhet pa
juridisk och ekonomisk kunskap. Dessa krav, som harror fran reglerna om agar- och
ledningsprovning inom skolvasendet, skulle 16pa stor risk att omojliggora verksamheten for
manga mindre foretagare inom pedagogisk omsorg, om de inférdes med kort varsel.

I konsekvensanalysen berdknas (s. 401-402) att en verksamhet som ska leva upp till kraven
enligt alternativ 1, kommer att beh6va agna ca 40 timmar per anstélld at en kompetenshgjande
webbutbildning, 16 timmar &t att inhdmta underlag for dgar- och ledningsprovning och ca go
timmar per ar (motsvarande tva timmar i veckan) dt dokumentation och planering.
Utredningen drar slutsatsen att dgar- och ledningsprovningsreglerna inte har varit betungande
for fristaende forskolor (s. 407), baserat pa (ej redovisade) kontakter med ett antal sddana
forskolor. Den slutsatsen kan dock enligt var mening inte ligga till grund fér en bedémning av
den 6kade regelbordan for pedagogisk omsorg, dar huvudmannen i privata verksamheter
oftast ar en enskild person.

Det gick uppenbarligen att bedriva saval forskoleverksamhet som pedagogisk omsorg i Sverige
innan agar- och ledningsprovningsreglerna tradde i kraft 2019, och utredningen har inte visat
att just frdnvaron av dessa regler har inneburit ndgra konkreta problem i den pedagogiska
omsorgen. I huvudsak anfors vaga misstankar om brister och oegentligheter (s. 352), ingen
vederhaftig empiri. Vi stodjer ambitionen om hoéjd kvalitet i barnomsorgen, men férandringar
far inte infGras pad ett sdtt som i praktiken omojliggor verksamheten for foretagare.
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