Appendix C. Fokusgrupper
1. Torsby

Tisdagen den 23 april 2013 kI.18:00-20:00.
Syfte: Att fa allmanhetens asikter angaende forekomst av de fyra stora rovdjuren i Sverige
Rekrytering: Via telefon med hjélp av Norstat

Allman uppléaggning: Inledningsvis sa 6ppen diskussion som majligt. Darefter nagot mera
styrt och avsmalnande mot specifika forandringar av nivaerna for rovdjur som vi ar extra
intresserade av att fa belysta.

Personal: Moderator: LH, sekreterare: KJ.
Agenda

Punkt 1. Valkomstord

Punkt 2. Presentationsrunda

1: Bor 1,5 mil norr om Torsby. Gar i skogen, alla rovdjur passerar, sarskilt pa vintern. Jagar
med flera drevar, kommer i kontakt men varg, bjorn och lo.

2: Bor i Torshy. Tycker det ar en intressant fraga.

3: Aktiv jagare och har hastar och hundar. Rovdjur &r nagot som ber6r nar man lever och bor
hér.

4: Har far. Vid 3 tillséllen har vargen tagit sammanlagt 16 stycken och lo har tagit ett far, en
gang. Positiv till varg och tycker alla rovdjur ska finnas. Ej jagare.

5: Har métt varg och hade hastar forut. Sett skador av bjorn pa hast. Har sett spar av lo.
6: Bor 1,5 mil norr om Torsby. Har hast, far, hund och hons.

7: Aktiv jagare sedan 1980. Har hund som fick ga i pension i fortid p.g.a. varg, eftersom det ar
slut pa alg. Mycket varg i klaralvdalen. Pastod att vargrevir var pa 100 000 ha, men nu &r det
nog nere pa 15 000 ha. Ofta finns det spar nere i byn.

8: Bor i skogen vid norska gransen. Inte emot nagot rovdjur de ska finnas. Har bara sett lo, vid
ett tillfalle. Jagat i 15 ar, men inte senaste 10-12 aren.

Fraga 1. Vad ar det forsta ni kommer att tdnka pa nar ni hor talas om rovdjur?
5 och 6: Varg.

1: Varg ar Rovdjuret. Det ar det vi kommit i kontakt med.



2: Rovdjursdebatten och rovdjurens vara eller icke vara. Tanker inte pa ett specifikt djur.

7: Vi hade ett revir dér jag bodde och det var inga problem férut. Men nu nér det &r mer varg
ar det ett problem. Jagare &r anklagade att vara varghatare, vilket retar jdgare. Stockholmare
som vill ha varg &r mer hatade &n vargen sjélv.

5: Vagar ar fracka. Den kommer in och méter pa garden och jag skriker men den bryr sig inte.
Jag trodde det var en schafer, men sedan sag jag att det ar en varg. Det var hastarna som
lockade dit den, hade en “’shettis”.

7: Manga av vargforesprakare sager att vi undviker trafikskador om det finns varg, eftersom
vargen tar vilt. Radjur &r inte i skogen, de ar bebyggda omraden.

1 (till 7): For dig ar det sa att vargen ar en konkurrent.

3: Annat vilt kommer narmre bygden. Da blir vargen ett problem, inte bara fér de personer
som bor pa landbygden. Det hander att de tar djur pa garden och mitt under dagen. Det &r inte
bara jdgarna som har problem. Vet inte om jag uttrycker mig ratt, men man &r ju inte bara ute
efter att doda djur om man jagar. Man maste ha kunskap om alla djur for att kunna jaga.
Jagare har den forstaelsen.

1: Det &r svart att ha den forstaelsen.
5: Jag tanker pa rovdjur varje dag jag gar ut med min hund.

6: Har aldrig sett rovdjur under se 6 aren jag bott héar, inte ens ett spar. Min tanke 4r att den
(vargen) inte sitter bakom en buske och vantar.

5: Joda!
8: Hundar kan vara till storre fara for manniskan &n vargen.

1: Jag jagar dar det ar varg, erkant mycket varg. Med hansyn till det jagar jag pa vissa stallen.
Tror vargen ar raddare for mig én jag for den.

7: Ju mer varg desto farre bytesdjur. Vad kommer handa pa sikt?
1: Vargen soker sig nagon annanstans?

4: Tanker pa varg nar jag hor ordet rovdijur. Jag har forlorat nagra far, men jag &r inte sa radd.
Har farhage mot dlven och dar maste jag stangsla d&ven mot vattnet. Nu tror jag inte att vargen
tar faren.

LH: Vad tanker ni pa géllande bjorn, jarv och lo?

4: Lon kan vara svar att skydda sig mot eftersom den kan hoppa 6ver stangsel. Det har jag
sjalv upplevt, mitt pa dagen. De andra rovdjuren har jag inte sett.

1: Lon tar mycket radjur vilket retar jagarna. Bjorn har jag jagat vid Stadjan, dar funkar det
utmarkt. Fanns bra med alg och de verkade trivas tillsammans.
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2: Lodjursspar har jag sett i skogen nar jag vandrat med scouter. Kanner ingen hotbild mot
mig eller barnen utan det ar bara roligt. Kanner mig inte hotad av vargen men férstar om
andra gor det. Gar i skogen, plockar svamp och bar. Bjorn kanns avlagset. De &r inte har sa
mycket.

5: En hést blev illa riven av bjornen. Dock var det inte min hast.
LH: Haller ni andra med om att bjornen inte ar ett problem?
7: ROr sig Gver storre ytor.

1: De som har bjoérn omkring sig ser ju upp, t.ex. i Dalarna.

LH: Vad tanker ni kring jarven?

7: Har sett jarv. Jarven foljer vargen.

5: Har sett en gang. Det ar en upplevelse om det inte ar for manga. Jamfort med vargen som
gick emot mig — det ar otrevligt.

6: Jag ténker ingenting kring jarven.

1: Det &r bara rendgare som inte gillar jarven.

8: FOor mycket hundar, tror jag. Man vill skydda hundarna.

5: Sa mycket dalt kring vargen. Det ska vara fangelse for jaktbrott, osv.
1: Vill du inte ha nagra restriktioner?

5: Jag tycker att det &r for mycket restriktioner som det ar.

Punkt 3. LH introducerar de fyra rovdjuren for gruppen. Information ges angaende
bjorn, jarv, lo och varg.

Fraga 2. Vad ar viktigt for er nar det galler rovdjur och rovdjurens narvaro i Sverige?

a. Varfor ar det ni har tagit upp viktigt?
b. Vad ar allra viktigast?

8: Att det finns tillrackligt av dom, allihop. Tror det ska vara fler vargar &n idag, om det &r
270 individer nu. Vet inte varfor riktigt, men det ar val battre for arten.

7: Siffran om varg stammer inte. Vi har flera smarevir.
1: Hur manga individer ingar i varje revir?

7: Inte alltid som hela gruppen ar tillsammans, men kanske atta. Vi ar ett gang som har lite
koll, som jobbar i skogen. Vi ser spar i skogen.

LH: Hur mycket varg ska det finnas?



7: Det ska inte finnas mer an ett revir pa 100 000 ha.
1: Problemet &r val att nastan alla vargar ar i Varmland?

6: Viktiga med rovdjuren i Sverige ar att de har samma réattigheter som alla andra arter. Algen
ar slut i vissa viltvardsomraden: sluta jaga den da, da har naturen fixat det sjalv. Vi kan ha
skyddsjakt pa individer som stor, de som kommer for nara och som inte ar friska, for det ar
inte ett naturligt beteende.

1: Ar det ingen som skrammer vargen kommer den ju narmre. De &r smarta.

5: Jag tycker det ska finnas rovdjur, men det finns fér mycket i Varmland. Réadslan for att
lamna barnen vid bussen &r val sddant man hort. Det har satt i tidningen. Slapp vargen i
Stockholm istéllet.

1: Det finns en traditionell radsla for rovdjur.

4: Tycker det ska finnas rovdjur men antalet har jag igen uppfattning om. Men de ska kunna
halla en genetiskt frisk stam.

1: Vargen som flyttas kostar ju flera miljoner.

3: Jag tycker flytten ar djurplageri, vilket jag inte ar for. Inte heller &r jag for rovdjur nar det
kostar sa mycket pengar. De ska finnas, for de hor hit, men de maste regleras. Vi reglerar
algstammen och da maste vi dven reglera rovdjuren. Skyddsjakt kan ju vara losning till en
borjan: jagar man lite pa rovdjuren sa backar de undan. Lo har jag haft pa grasmattan i vinter,
dar de tar radjur. Har blivit forfoljd av bjorn nar vi red.

2: Jag gillar konceptet med naturlig balans”, med toppredatorer och bytesdjur, men har ingen
jagarexamen eller teoretisk tanke kring detta. Har man inte jagat algen for att den inte hade en
naturlig fiende?

7: Jo, den har ju varit en resurs for oss.
2: D& kommer det alltsa in ekonomiska intressen?
7: Ja.

2: Da handlar det om ekonomin kontra ekologiska balansen. Jag ar for att vi ska ha ett
ekosystem i balans, kanske for att jag inte drabbas eftersom jag inte har personliga
ekonomiska intressen som drabbas av detta.

1: Jag tror inte att det &r det ekonomiska intresset som &r starkast bland jagarna: att jaga ar en
livsstil. Sedan tycker jag att det ar haftigt med rovdjur. Hela Sveriges vargstam, ca 50 procent,
finns i Varmland. Foryngringar ger nyfikna vargar som kommer néra bebyggelsen. Jagarna
vill ta bort vargen i skogen, jag vill ta bort vargen som gar ur skogen. Skulle vilja se selektiv
jakt.



LH: Fraga 3. Har ni upplevt nagra férandringar nar det galler rovdjuren det senaste 20
aren? 1 sa fall vilken typ av férandringar?

5: Jag kanner att det &r rovdjurens tid: det &r de som galler.

1: Fast sakta vanjer vi oss. Nar det kom bjorn till Dalarna var folk radda for att ga i skogen,
men nu ar man van.

5: Vi gar i skogen med hunden i koppel. Min lilla tax vill jag inte ha okopplad, da har jag
ingen kontroll.

1 (till 5): Upplever du samma obehag om du har nagon med dig?
5: Nej.

2: Jag har inte bott har sa lange men antalet har 6kat. Men sedan det gjort de har det kommit
fram kanslor bland de som bor hér, nagon slags instinktiv radsla. Vi borde ha skyddsjak pa
individer, sarskilt varg, nar det ar oskygga.

1 och 7: Vi har absolut markt skillnad. Det har gatt fort de senaste aren.
LH: Talas det mycket om 6kningen?
1: Det &r olika, men ja, sarskilt i jaktsammanhang. Gamla jagare vill inte ut i skogen langre.

2: Kollegor pa jobbet har haft varg som gar nara huset. Och det har varit nagon notis i
tidningen. Men inte s& mycket.

1: Tror det blivit en 6kad acceptans.
LH: Hur har jakten paverkats senaste aren?

7: Farre bytesdjur innebéar svarare jakt, och inte alls lika kul som for 10 — 20 ar sedan. Nar det
ar organiserad jakt ar det mycket liv och rorelse i skogen, eftersom vi anvander bland annat
bilar. Da flyr vargen. Det ar under hundtraningen som flest hundar skadas. Men for oss ar det
mindre jakt for att det &r farre bytesdjur.

3: Fast vi har haft vargangrepp dven under organiserad jakt.

7: Farre hundar slapps pa grund av risken att mota varg och darfor skadas farre hundar.
Statistiken som sager att farre hundar skadas ar darfér missvisande.

LH: Har ni sett nagra forandringar antalet for de évriga rovdjuren (bjorn, lo och jarv)?
7: For 15 ar sedan fanns mycket radjur, men nu finns det mycket lo istéllet.
3: Under jakten i fjol gjorde man manga observationer pa lo.

1: Radjur soker sig in mot gardar, sa lon flgjer efter.



LH: Nu ska vi tala om forandringar av antalet rovdjur i Sverige och vad det kan fa for
konsekvenser. | denna diskussion ingar inte atgarder som kan anvandas for att forandra
antalet rovdjur i Sverige (dvs. atgarder som insattning, forflyttning eller jakt pa djur ar
inte en del av diskussionen). Dagens bestand av vargar uppskattas fran vetenskapligt
hall till ungefar 271 individer.

Vi antar att en 6kning sker jaAmfort med idag och att antalet vargar 6kar med ca 80
procent sa att det inom 5 ar finns 450 vargar i Sverige. Vad far det for betydelse?

1: Det skulle val skapas revir utanfor Varmland.
7: Fram till nu har reviren blivit mindre. S& om antalet 6kar kommer det bli fler revir har.

3: Sifforna pa individantalen ar en uppskattning: det ar svart att avgora hur manga individer
som finns i varje revir. Detta ar langt ifran sanningen.

1: Om det inte sker en utbredning skulle det bli storre flockar av varg i Varmland.
7: Nu finns det mat i skogen, men hur lange?

3: For 3 ar sedan hade jag tre vargar i hasthagen. Men de var inne for att dricka vatten. Som
tur ar var mina hastar inte radda sa det utloste inget.

7: Om du sag vargspillning for nagra ar sedan var den svart. Nu ar den gra/vit vilket betyder
att de gar tillbaka och ater pa gammalt. Det &r brist pa foda for vargen.

2: Nar bytesdjuren tar slut finns ju risk att de gar mot tamdjur i omradet.

4: Mindre tillgang mat ger mindre kullar s som manga andra djur reglerar sig sjalv. Precis
som fjallrdven och ldmmeln: farre ungar om det finns mindre mat. Bara en fundering.

LH (till 4): Du som har far: vilka konsekvenser ser du?

4: Jag tror inte det paverkar mig om jag har riktigt stangsel. Det jag har i dagslaget ar
forbattrat sa det borde duga. Har fatt pengar av lansstyrelsen for att atgérda.

6: Men det bidraget ar ett skdmt. Jag sokte men la ner det. Darfor att det skulle kosta mig
mycket oavsett.

LH: Ser ni nagra positiva konsekvenser?
1: Det vette fasen vad det skulle vara?

2: Om de sprider sig 6ver storre delar av Sverige kanske, men om de 6kar har i omradet &r det
bara daligt.

1: Ja, om det ska Oka ska de ocksa spridas.
8: Tycker det skulle vara positivt om det fanns éver storre delar av Sverige.

6: D& Okar forstéelden i resten av landet.



4: Det ar positivt.
8: Det vore synd om vargen utrotas.

7: Mycket fa jagare som sager det. Nagot annat jag stor mig pa ar insandare i tidningen riktad
mot gruppen jagare. Jagarna far man smutskasta och anklaga for att vara blodtorstiga och
ansvarslosa.

1: Skrivs det sa mycket da?

7: Mindre nu.

LH: Hur paverkar en 6kning det vardagliga livet?

1: En fordubbling pa denna yta kan paverka mina hons jag har hemma.

2: Ser inga direkta konsekvenser for mig, som bor och jobbar inne i Torsby.
5: Men de kanske kommer in i centrum, precis som algen.

7: Smabarnforaldrar ar oroliga och blir sedan hanade av folk som bor nagonstans dér vargen
inte &r ett problem. En van har tva smaflickar, de har haft vargar pa sin mark som markerat
revir. Nu ar det bil som galler till skolbussen. Ska man inte acceptera att de &r oroliga for sina
barn?

3: Motte varg nér jag var ute med hundarna. Det var vinter och morkt och hundarna var 16sa
och reagerade. Tande lampan pa mobilen och déar stod tva vargar. Enda valet att ryta mot
vargen for att markera, for jag var radd om mina hundar. Hade nu chansen att skydda mina
djur och jaga ivag vargen. Larde da unghunden att hata vargen.

LH: Upplever ni konflikter har (i Torsby med omnejd)?

5: Med folk? Nej. Vi accepterar varandras asikter.

1: Konflikt blir det inte.

5: Men diskussionerna kan bli heta. Jag tror dock det kan bli valdiga problem.

3: Manga vagar inte sta for att det var med pa vargjakt. Jag vet personer som blivit hotade om
folk far reda pa att man varit med. Vi far skydda vara djur men folk vagar inte géra det nar det
géller vargen. Men nu ar det lansstyrelsen som tar hand om den.

7: Hundagare salde andelar i sina hundar for 1 kr styck sa alla jagare agde alla hundar. Da far
man lov att skjuta vargen om den &r ett hot mot hunden, eftersom det ar min hund ocksa. Sa
nu kan vi skydda hundarna under jakt.

4: Man far skjuta. Det gjorde en bekant. Tycker det borde vara lika oavsett vem som ager
hunden.

LH: Har ni fortroende for rovdjurspolitiken?



7: Absolut inte!

4: Jag vet inte vad som &r lamplig storlek for vargstammen.

1: Vara politiker lokalt har jatteproblem att saga nagonting alls.

7: Oavsett vad du sager far du igen det, sa ingen vill saga natt om varg. Ingen vill ta i det.
4: Jag ar f.d. politiker och har alltid varit for varg, men ar ingen fanatisk varg-van.

LH: Vi antar att en minskning av antalet vargar sker jamfort med idag, och att antalet
vargar minskar med ca 60 procent sa att det inom 5 ar finns 100 vargar i Sverige. Hur
paverkar detta er?

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal vargar jamfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

2: Jag funderar pa inavel. Det dr det man pratar om redan nu.
8: Kvalitén pa vargen kan paverkas. Det ar bra att EU dr med och styr.
1: Det bli det omvénda jamfort med okat antal vargar. | vissa omraden.

7: Det som hande i hostas var att grannlaget kastade slaktavfall och en manad senare var det
varg dar och at. Det ar ett tecken pa att bytesdjuren tryter.

1 (till 7): Vi har inte samma &lgantal som tidigare.

7: Vinter for tva ar sedan var tuff, den bidrog till kraschen vi haft i dlgantal. Vinter kom i
borjan pa november. Kalvar, ungdjur och tjurar dog. Vargen bar inte skulden till allt.

LH: Hur mycket varg vill ni ha i Sverige?

1: I Sverige kan det finnas mer, men inte i Varmland. Ska vi ha fler ska det spridas. Mat finns
pa andra stéllen ocksa.

LH: Vargen flyttar pa sig: ser ni hur man skulle kunna astadkomma en spridning?
2: Utplacering verkar inte vara en idé.

5: Hur gick det i Norge nér de flyttade varg?

1: Det var vél Trysilstammen? Skyddsjakt vid bebyggelse.

3: Redan i dag har vi en skyddsjakt, men den fungerar daligt. Lansstyrelsen vagar inte riktigt
gora natt at det.

5: Vem &r de radd for?

3: Politikerna dver sig.



1: For att skapa acceptans maste vi ha skyddsjakt.

LH: I dagslaget finns det ca 3 300 individer. Eftersom Rovdjursutredningen gor
bedémningen att den skandinaviska bjornpopulationen bor besta av minst 2 000
bjornar for att pa lang sikt vara livskraftig, innebar det att dagens nivaer kan behallas
och bjérnstammen behover alltsa inte 6ka. Scenariot innebar darmed att antalet
bjornar forblir oférandrat de kommande 5 aren.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med oférandrat antal bjérnar skulle
innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

1: Exakt samma som om 5 ar skulle inte ha betydelse.

\‘

: Harjedalen och Orsa har karnomraden, dar har du 2-3 djur néar det &r som mest.

N

: De dr inte flockdjur.

5: Och de sover pa vintern.

1: Och de ater blabar.

5: Om det far samma effekter som vargen ar det for manga bjornar.

1: | Dalarna har bjornjakten blivit ett satt att tjana pengar. Manga jaktkollegor har gatt éver till
bjornjakt. Folk &r beredda att betala for det. Det ar positivt.

LH: Vi antar att en minskning av antalet bjornar sker jamfort med idag och att antalet
bjornar minskar med ca 50 procent sa att det om 5 ar finns 1 800 bjornar i Sverige.

1) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal bjérnar jamfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

7: Spelar ingen roll. Stammen &r for liten.
2: Det &r ingen debatt om bjorn nu.

1: Debatten har kanske uteblivit for att vi faktiskt tjanar pengar och far inkomst pa bjorn, t.ex.
genom jakt?

LH: I dagslaget finns ca 650 jarvar i Sverige. Vi antar att en 6kning sker jamfort med
idag och att antalet jarvar 6kar med ca 30 procent sa att det om 5 ar finns 850 jarvar i
Sverige.



i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med 6kat antal jarvar jamfort med
idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

1: Det &r bara rendgarna som ar besvarande. De maste fa bort jarven darifran. Varfor de trivs i
fjallen vet jag inte.

7: Den trivs vél lika bra i skogslandet?

3 (till 1): Det ar vél renkalvarna de &r ute efter

LH: Tycker ni att det finns tillrackligt med jarv?

1: Det spelar ingen roll.

3: Det ska var en spridningen i sa fall sa inte all 6kning sker pa samma stélle.

5: Gar det inte att flytta djuren? Kan man flytta de sjalv? Man kan ju flytta en hel grupp.
7: Man har ju flyttat varg.

8: Det kan vara mer utav alla rovdjur tycker ja, men da &r det bra med spridning. Jag inbillar
mig att det skoter sig sjalv.

5: Det tror jag med. Méanniskan ska inte lagga sig i sa mycket.
7: Sa da ska man inte aka till sjukstugan nar man ar sjuk heller?

Sverige har i dag 250 lodjursfamiljegrupper, motsvarande 1 500 individer. Vi antar att
en 6kning sker jamfort med idag och innebar att antalet lodjur 6kar med 20 procent sa
att det om 5 ar finns 1800 lodjur i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med gkat antal lodjur jamfért med
idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

1: En hane tar val ca 60 radjur per ar. Okar antalet lodjur kommer radjurstammen minska.
3: For 15 ar sedan var lodjuren ett stort problem

7: Nér det var ravskabb fanns det mycket radjur.

2: Om vi har en dubblering skulle lon inte ha bytesdjur sa som det ser ut i dagslaget?

1: Joda, de vandrar tills de hittar byten.

7: De gar manga mil varje natt.
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6: De sprider sig alltsa automatiskt? Da gor det ju inget.

LH: Skulle 6kningen paverka er vardag?

1: Om det blev farre radjur skulle jag soka jak neréver, dar finns det mer.
7: Det finns lo dven sdderut men dér finns det sa mycket bytesdjur.

2: Hoppas de slar ner vildsvin.

6: Lodjuren kan komma att paverka mina far, det ar jag 6vertygad om. Inget problem idag
men det skulle kunna bli med ett dkat antal.

1: Lon plockar nagra djur och sen drar de vidare.
6: | grannhagen tog de ett antal djur, flera nétter i rad. | min hage tog de inget.

3: Vi har sa pass mycket vilt att lodjuren har byten att ta av i skogen. Men det har hant att de
vandrar genom héasthagen. De blir inte kvar utan gar vidare.

Vi antar att en minskning av antalet lodjur sker jamfort med idag, och att antalet lodjur
minskar med ca 20 procent sa att det om 5 ar finns 1 200 lodjur i Sverige.

1) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal lodjur jaAmfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

1 och 7: For oss far det garna minska.

5: Tycker inte om ndr rovdjur kommer néra bebyggelsen. Det ar inte naturligt.
7: Det beror pa att radjuren soker sin inat och da foljer lodjuren efter.

2: Det skulle bli fler radjur kvar till jagarna, t.ex.

5: Trevligare om det kommer ett radjur &n ett lodjur pa garden.

LH sammanfattar: Av rovdjuren ar varg den stora fragan. Bjérn och jarv vacker inga
storre kanslor i denna grupp, vare sig det galler en 6kning eller en minskning. Lo ar
nast viktigast efter varg. Det finns dnskemal om att vargen ska finnas for sin egenskull,
och att den har ett varde i sig. Men den tata vargférekomst som finns har leder till
negativa konsekvenser for jakten och vardagslivet, pa sa satt att det paverkar hur man
har sin hund och sina barn. Och skapar allméan oro nar man ar ute i skog och mark.
Onskar ni tillagga nagot?

2: Om vi ska ha en framtid pa jorden maste vi halla en balans i naturen.
7: Jag tycker inte att vargen berikar.
5: Hur kunde vargen ndstan utrotas forut?
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4: 1 min barndom hade de kor i skogen.

7: Och pa den tiden var det knappt for torparfamiljerna: da var det vargen eller vi. Tog vargen
torparens ko kunde det vara doden for familjen.

4: Drastisk minskning i individantal i Ostmark, om man jamfor med for 150 &r sedan. D& var
det uppodlat landskap nu &r det mest skog.

Motet avslutas.
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2.Lycksele

Torsdagen den 25 april, k1.18.00 — 20.00.
Syfte: Att fa allmanhetens asikter angaende forekomst av de fyra stora rovdjuren i Sverige.
Rekrytering: Via telefon med hjélp av Norstat.

Allman uppléaggning: Inledningsvis sa 6ppen diskussion som majligt. Darefter nagot mera
styrt och avsmalnande mot specifika forandringar av nivaerna for rovdjur som vi ar extra
intresserade av att fa belysta.

Personal: Moderator: GK, sekreterare: LH.

Agenda

Punkt 1. Valkomstord.

Punkt 2. Presentationsrunda

1: Bor i Lycksele. Kontakt med rovdjur nér plockaar bar. Kontakt med bjorn. Lo.

2: Har kommit i kontakt med flesta rovdjuren.

3: Har sett bjorn, lo och djarv. Bara slumpartat.

4: Bor soder om Lycksele. Narmaste han kommit rovdjur &r bjornspar i samband med algjakt.
5: Har inte haft nara kontakt med rovdjur. Sett spar.

6: Har varit i kontakt med bjorn i stugan i Dorothea. Tycker ocksa att kungsorn borde
diskuteras.

7: Ar natur- och fotointresserad. Kér garna ndgon mil om nagon sett bjorn. Sett jarv och
lodjursspar.

8: Har varit med och tagit ratt pa nagon bjorn. Sett jarv.

9: Har sett mycket rovdjur runtikring huset. Bjornen graver upp slakteriavfall, river upp
soptunnan. Sett jarv som tagit renkalv.

Fraga 1. Vad ar det forsta ni kommer att tanka pa nar ni hor talas om rovdjur?

1: Tycker synd om de som har djur som lon tar. De som styr och stéller tar inte hansyn till
rennaringen. Sarskilt bjorn skulle man kunna skjuta lite mer av.

2: Tycker att de ska fa finnas men det maste vara begransat. Kénns lite otryggt att vara ute
med hundar. Folk har blivit anfallna av bjérn. Det hér inskranker i hur manniskor tors gora.
Latt att satta beslut i Stockholm men man tanker inte pa de som forsorjer sig pa fiske, jakt
osv. De blir éverkorda. Fint med rovfaglar och sa, men problematiskt med bjorn.
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3: Mesta man hor om nar man hor talas om varg ar konflikter. Vargen maste hallas ner pa en
rimlig niva.

4: Ska fa finnas men maste vara reglerat, ungefar som nar man tanker pa algjakt. Vad kostar
rovdjuren samhallet? Jag tanker pa ersattningar till samer, utredningar, diskussioner omkring
det har, osv. Jag fragar mig: hur mycket ska samhallet satsa?

5: Levande varelser ska fa finnas, vi har ingen ratt att utrota. Men manniskan har ett ansvar att
se till att det funkar bada végarna. Centrala fragan ar att man bor ha respekt.

6: Ja, nog darrar det i benen ndr man just tréffat bjérn. Men for mig &r det otroligt viktigt att
de stora rovdjuren finns. Inte bra nar djuren kommer for nara manniskorna. De far andrat
beteende, stéller till med problem, bryter sig in i soptunnor, forrad, osv. da &r djuren inte vilda
rovdjur langre. Jag dr inte radd nar jag gar ut och gar. Min son traffade en bjornunge men som
tur var kom det ingen bjérnmamma. Efter det lite mer forsiktig. Men det ar sadar med
bjornen. Just att kunna fa motet med rovdjur pa nara hall. Det &r en slags drom.

7: Det ar klart: det ar en slags kvalitetsstampel pa omraden med rovdjur. Men det &r alltid ett
problem med omfattningen. Létt att tycka att i Afrika ska det finnas noshérning och i Indien
tiger. Och sa blir det sa otroligt stora konflikter har, dar vi faktiskt har rad att ha
rovdjursskador.

8: Vargen tycker jag inte vi ska ha. Det fanns 50-70 ar i Sverige dar vi inte hade varg och det
gick bra. Bjorn ska vi halla kort. Den &r inget att ha.

9: Men bjornkéttet da? Det ar val gott? Jag tycker inte att jag behéver ha en bjorn i skogen for
att kunna leva, men om man tanker pa helheten — bjérnen har inte bestamt sjalv att vi ska aka
till det dar landet och invadera det. De har rétt att fa finnas. Vill vi bo som vi gor sa far vi
finna oss i att det finns rovdjur och anpassa vart leverne efter det.

Punkt 3. GK introducerar de fyra rovdjuren for gruppen. Information ges angaende
bjorn, jarv, lo och varg.

Fraga 2. Vad ar viktigt for er nar det galler rovdjur och rovdjurens narvaro i Sverige?

c. Varfor ar det ni har tagit upp viktigt?
d. Vad ar allra viktigast?

6: For mig ar det har en kvalitetsstampel pa var natur, vara skogar, vildmarken som vi har.
Det har (rovdjuren) ar guldkornen. Det &r valdigt skyddsvart.

4: Jag kan halla med i stora drag, men nar man tanker pa den har vargen som har flyttats fyra
ganger for fyra miljoner, da blir man trétt. Det maste finnas en koppling till kostnaden for
samhaéllet. Och de manniskor som blir utsatta, kanske framférallt samerna med sina renar. Da
borde det finnas en rétt att halla nere, kanske framforallt jarven och lodjuren. Jag skulle vilja
veta vad det har kostar for Sverige. For att ddmpa de har kostnaderna maste man ju fa minska
stammen. Aven andra som har jordbruk osv. soderut med far. Vi maste anpassa sa att djuren
inte gar fore manniskorna. Om man sitter i Stockholm och dirigerar precis allt. Det tycker jag
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inte. FOr ner det istallet pa mer lokal niva. Jag kan tanka mig jaktdistrikt till exempel. Lokalt
deltagande i beslutsfattandet.

2: Det &r latt att bestamma fran Stockholm, men man maste ocksa tanka pa de som bor i vissa
delar av Jamtland dar det finns mycket rovdjur, det har paverkar folks leverne. Jag tycker att
det ska finnas rovdjur men vi maste kunna satta rimliga mal. Det blir mer och mer
bjornkontakter.

6: Det ar svart pa lokal niva att fa nagon langsiktighet. Utifran lokalt perspektiv ar det svart att
gora ordentliga bedomningar. Man maste lita pa den forskning som gors. Om jaktlagen
bestammer till exempel sa blir det ingen 6vergripande langsiktighet. Lansstyrelsen kan vara
en bra niva.

3 och 4: Men man maste ju i alla fall fa tycka till pa lokal niva.

6: Pratar man om genetiskt material sa ar det ju inget som gar att fa dit igen om det forloras.
Att vi bor i Lycksele r ju tack vare att vi fatt mojlighet fran Stockholm. Vi far ocksa bidrag
for rovdjursskador. Jag tycker att det har &r ratt schysst och jag tycker att det ar rimligt att vi
ska béra en del av kostnaderna.

8: Tar upp hundskador.

2: Berattar historia om mote med bjorn. Man far inte ha sa stor bjornstam att de kommer for
nara manniskorna. Det maste vara pa en lamplig niva. Hur manga bjornar kravs for en
bérkraftig stam?

3: Jag vill att de ska finnas kvar. Bjorn finns det gott om, men resten &r det ganska lite av.
Vargen ar den som vi har mest koll pa — den kanske &r pa en lamplig niva nu.

1: Jag tanker pa for 20 ar sedan nér jag plockade béar, da var jag aldrig radd. Nu &r jag nastan
aldrig ute langre. Det har varit en del incidenter dar ménniskor blivit skadade. Det finns mer
nu an for 20 ar sedan.

6: Okad medvetenhet nu. Om det hander nagot sa blir det valdigt uppmarksammat. Det &r lite
synd. Istéllet for att vi accepterar dem och lar oss leva med dem sa blir det sa stor fokus pa det
har och radsla. Jamfor med till exempel trafiken. Det ar ingen som ar radd att ga over
overgangsstallen. Och hundar dor oftare av jaktskador an av rovdjur.

5: Jag haller med: vi har en snedvriden bild om riskerna. Rovdjuren gor en nytta i naturen.
Manniskor maste vara viktigast men maste tanka pa rovdjurens roll.

9: Naturlig del av samhéllsbilden men problem att de kommer nédrmare bebyggelsen. Viktigt
med kunskap och forskning. Varken manskligt eller bra for djuren att flytta varg. Det maste
bygga pa genetisk forskning.

2: De flesta djur ar ratt bekvama. Har de val lart sig att hitta mat i soptunnor &r det svart att fa
ett sadant djur att komma tillbaka till naturen. Vi maste halla djuren pa en rimlig niva, annars
far vi det har. Nagon hittar alltid det har enkla sattet att skaffa mat. Man maste ocksa stétta
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lokalbefolkningen och lyssna. Det kommer ett problem och da gar det inte att vanta hur lange
som helst.

6: Ar det inte s3 med djur att de som narmar sig manniskor ar de som ar pa vandringsstadiet.
Det &r under en period i djurens liv. Kan vi bara se till att halla soptunnorna borta under vissa
perioder sa kan det underlatta. Vi maste lara oss ett beteende som haller djuren borta.

4: Men hur ska samerna bete sig? Hur ska de anpassa sig till lo, jarv, varg och bjérn?
6: De har anpassat sig lange.
4: Hur da? Hur ska de anpassa sig?

Fraga 3. Har ni upplevt nagra forandringar nar det galler rovdjuren det senaste 20
aren? | sa fall vilken typ av férandringar?

GK: Gaéllande jarven?

Grupp: Fanns ingen jarv har forut. Nu finns det. Den har okat.

9: Forut var det knappt nagon som visste hur en jarv ser ut. Nu finns det lite Gverallt.
1: Verkar finnas mer an dubbelt s mycket jarv som varg

7: Sannolikheten att traffa en jarv ar ratt liten. Jag har inte ens sett en bjorn och forsokt hur
lange som helst. Jarven ar skygg.

GK: Lo?

6: De har blivit farre. Forut mycket lodjursspar i skogen. Jag hor séllan om nagon som sett lo.
9: Det verkar vara det djur som &r bést pa att reglera sin egen stam.

GK: &r det oférandrat?

Gruppen: Svart att saga. Vi har nog inte markt nagon skillnad.

GK: Varg?

6: Den har 6kat. Det &r roligt att det finns varg idag. Nér jag var ung fanns inga vargar. Men
forr fanns mer lg.

2: Vargen &r jobbig for lokalbefolkningen nere i Varmland och sa. De tar hundar och svart att
jaga. Nu finns ingen élg. Det inskranker enormt mycket pa lokalbefolkningen.

6: Marker ni inte bjornnarvaron pa jaktmarken?

GK: Ar det viktigt att kunna jaga?

2: Ja, det har &r s man gjort i generationer.

Grupp: diskussion om jakt och skogsarbete och bjérnskador.
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GK: Hur har bjérnstammen férandrats?
2: De har siffrorna stdammer inte alls. Det finns mer.

7: Jag har ingen asikt om det har. Jag vet inte. Jag ar naturintresserad men kan inte saga natt
om det héar. Forskningen och landstingen och ibland Stockholm kan ha en évergripande koll
pa det har.

Grupp: diskussion om uppskattningar, Stockholms roll, forskares roll, etc.

GK: Nu ska vi tala om forandringar av antalet rovdjur i Sverige och vad det kan fa for
konsekvenser. | denna diskussion ingar inte atgarder som kan anvandas for att forandra
antalet rovdjur i Sverige (dvs. atgarder som insattning, forflyttning eller jakt pa djur ar
inte en del av diskussionen).

I dagslaget finns det ca 3 300 individer. Eftersom Rovdjursutredningen gor
bedomningen att den skandinaviska bjornpopulationen bor besta av minst 2 000
bjornar for att pa lang sikt vara livskraftig, innebar det att dagens nivaer kan behallas
och bjornstammen behover alltsa inte 6ka. Scenariot innebar darmed att antalet
bjornar forblir oférandrat de kommande 5 aren.
i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med oféréandrat antal bjornar
jamfort med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

5: Det skulle inte gora ndgot om man 6kade avskjutningen litegrann. Det finns mycket bjorn
och de stéller till en del problem for folk. Positiva effekter av det &r att de som berérs blir
mindre paverkade. De skulle klara en minskning.

6: Bjorn som gar inne i samhallen och bjoérnar som har fel beteenden, de har borde man skjuta
av och lansstyrelsen borde vara mer 6ppen for det har. Pa mina jaktmarker, déar finns det
bjorn. Algen skrams bort och rivs. Det ar negativt for jakten. Men det ar ok, bara inte bjérnen
ar uppe i byarna och staller till.

GK: Ar ni oroliga nar ni gar i skogen?
Gruppen: ja (vissa), nej (vissa).

7: Ar det tillrackligt mycket bjorn s& har man réd att ta bort en bjorn som har felaktigt
beteende. Det hdr &r en positiv effekt av att ha tillrackligt mycket bjorn.

1: En negativ effekt av dagens antal ar oron. En minskning skulle vara en positiv effekt.

5: Manga som &r radda skulle nog vara radda dven om man skot bort en del. Man vet aldrig
var de finns.
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7: Jag haller med, det finns en djupt rotad radsla. Rent faktiskt ar risken liten men den
kanslomassiga radslan ar nagot mer komplicerat.

GK: Vi antar att en minskning av antalet bjornar sker jamfort med idag och att antalet
bjornar minskar med ca 50 procent sa att det om 5 ar finns 1 800 bjornar i Sverige.

iii) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal bjérnar jamfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

4: Jag kan inte se nagra negativa effekter av det har. Ta jakt t.ex. Det &r en nastan livsviktig
verksamhet fér manga. Ju mindre bjérnstammen &r, desto mindre paverkas jaktmojligheter.
Det hér ar bra.

2: Hur manga ska man ha? Naturligt har manniskan i historien jagat bjorn. Jag tror man skulle
kunna ha mindre bjorn. Manga skulle ma lite battre av det. Det ar ocksa en krydda for jagaren
som far mojlighet att skjuta bjorn.

6: Tidningsvérlden skriver bara om de olyckliga rovdjursmétena. Det hér ar inte bra. Det &r ju
jattemanga rovdjursmoten som folk uppskattar mycket.

3: Det galler att vara lite mer strikt med att ta bort problembjérnar.
8: Bjornen kan man halla kort. Det skulle vara en sensation om nagon sett en bjorn.

7: Det finns andra varden i naturen an jakt. Allt ar inte vardelst som inte gar att ata i naturen.
Det &r ett storre sammanhang an sa.

7: Men precis som med dlgstammarna sa maste vi reglera. Hade vi inte haft nagon &lgjakt alls
till exempel sa hade till exempel bjornstammen blivit stérre.

GK: I dagslaget finns ca 650 jarvar i Sverige. Vi antar att en 6kning sker jamfort med
idag och att antalet jarvar 6kar med ca 30 procent sa att det om 5 ar finns 850 jarvar i
Sverige.

1) Vilka konsekvenser tror du att en situation med gkat antal jarvar jamfort med
idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

5: Fler jarvar och andra rovdjur gor att de maste komma in pa bebyggda omraden. Det har &r
negativt.

7: Det kommer att drabba samerna. Jarven ar tuff mot ren.

6: Men hur mycket fjallmark har vi inte i landet. 650 jarvar ser val knappt varandra? Men det
ar klart: blir det fler sa blir det fler skador pa ren. Viktigaste ar att halla pa en niva som
beddms som livskraftig.
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9: Aven jordbrukare blir drabbade. Jarven drar sig dit likaval som till renar.

GK: Vi antar att en minskning av antalet jarvar sker jamfort med idag och att antalet
jarvar minskar med ca 40 procent sa att det om 5 ar finns 400 jarvar i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal jarvar jamfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

6: Da dr den utrotningshotad. Det ar for fa.

9: Gar inte att saga att den ar utrotningshotad for att det minskar med 200 individer. Det ar
nagot naturligt. Stammarna gar upp och ned.

GK: Sverige har i dag 250 lodjursfamiljegrupper, motsvarande 1 500 individer.

Vi antar att en 6kning sker jaAmfort med idag och innebér att antalet lodjur 6kar med 20
procent sa att det om 5 ar finns 1800 lodjur i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med ¢kat antal lodjur jamfort med
idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

6: Farre rattor, farre radjur, farre renar.

4: Det hér &r negativa effekter for de som &r berdrda. Men for oss som aldrig ser det har, vi
marker aldrig av det har lodjuret. Men aterigen: for de som ar berdrda, t.ex. samerna och
lantbrukare i mellersta Sverige, for dem ar det en klar negativ effekt.

GK: Vi antar att en minskning av antalet lodjur sker jamfort med idag, och att antalet
lodjur minskar med ca 20 procent sa att det om 5 ar finns 1 200 lodjur i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal lodjur jaAmfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga ndgot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

4: Ndmnda grupper skulle vara glada. Men sen kan jag inte tillrackligt for att uttala mig om
vad som ar livskraftiga stammar.

3: Fragan ar om vargen skulle etablera sig om det fanns farre lodjur. Det finns kanske en
konkurrenssituation.

6: Vi lever i ett ekosystem. Det ar darfor de har djuren ar sa skyddsvarda. Det har &r
topprovdjur. Utgangspunkten &r en livskraftig stam.
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GK: Dagens bestand av vargar uppskattas fran vetenskapligt hall till ungefar 271
individer.

Vi antar att en 6kning sker jamfért med idag och att antalet vargar 6kar med ca 80
procent sa att det inom 5 ar finns 450 vargar i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med gkat antal vargar jamfort med
idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

6: Da skulle vi se vargen oftare.

4: Ett fatal skulle jubla. Jag sjalv har ingen lust att mota vargar i skogen. Jag vet inte varfor
man skulle 6ka trycket mot folk som lever i skogslandskapet.

6: Jag tror inte vi behdver 6ka 80 % for att sékerstélla genetiska materialet. Kanske med 30
vargar eller natt sddant. Vi skulle kunna ha en familj har i vart lan.

8: Det ska inte vara nagra vargar, de gor ingenting for manniskan.
1: De tar hundar, inte manniskor. Men hundattacker skulle oka.

2: Vargen jagar over ett stort omrade, de gor stor skada. De lar sig felaktiga beteenden, gar pa
tamdjur, hundar, osv. De l&r sig véldigt fort. Vi borde ha en valdigt liten méngd. Och stor
ersattning till de som drabbas. Folk lever pa jaktarrende till exempel, for dem ar det ett
problem.

8: Du kan inte slappa en drivande hund i ett vargrevir, vargen klipper den direkt.

GK: Vi antar att en minskning av antalet vargar sker jamfort med idag, och att antalet
vargar minskar med ca 60 procent sa att det inom 5 ar finns 100 vargar i Sverige.

i) Vilka konsekvenser tror du att en situation med minskat antal vargar jamfort
med idag skulle innebara?
a. Finns det nagra positiva/negativa konsekvenser?
b. Gar det att sdga nagot om storleken pa de mojliga konsekvenserna?

6: Da tror jag att de forsvinner helt.

7: Ar de inte ratt néjda med 300 de har forskarna som pratar om genetik. Det ar klart, ar man
nere pa 100 s& kanske de dor ut pa grund av inavel.

8: Bara for att vargen forsvinner i Sverige sa ér den ju inte utrotad, den finns i andra lander.
6: Anledningen till att vargen forsvann forut ar att det var omfattande jakt.

8: Positiva effekter med minskning. Man kan jaga med drivande hund och man behover inte
vara radd om tamboskapen.
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5: Ja, om det minskar till 100 sa ar den pa gransen till utrotning. Det har varit mycket inavel.
Ska man ha ordentligt med varg sa ska det inte vara inavel. Djuren man har ska ma bra, sen
kan man bdrja tanka pa hur stora stammarna ska vara.

9: Det maste finnas en rimlig grans. Folk maste kunna ha sina renar och jagarna maste kunna
jaga utan att vargarna tar 6ver. Jag vet inte om det behdvs mer &n 270, men jag vet inte var
gransen gar for inavel.

5: Om det inte gar att fa till stammen bra sa ar det battre med noll varg. Det ar viktigt for
djurens egens skull. Om vargen mar daligt ar det fel.

9: Risk att de blir utrotade framodver om det ar inavel.

GK sammanfattar diskussionen: Nagot som &r viktigt i forvaltningen ar att man utgar
fran ett lokalt deltagande men ocksa forskning och lansstyrelser behovs.

9: For mycket regler, for mycket pappersarbete. Ska det behdva ta flera ar innan man kan
bevilja skyddsjakt pa varg? Rattegangar etc. kostar pengar.

6: Samerna har tillstand for skyddsjakt. Det borde kanske vi ocksa ha i viss man, t.ex. pa bjorn

GK fortsatter sammanfattningen: Jag har ocksa uppfattat att det ar viktigt att hitta en
balans pa sa satt att naturvarden kan balanseras mot de negativa effekter som
rovdjuren skapar for olika grupper.

Gruppen: instammer.

Motet avslutas.
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