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Forvaltningsritten 1 Goteborg har, utifrdn de aspekter som domstolen har att

beakta, foljande synpunkter pa forslaget.

Skolplaceringsbeslutens dverklagbarhet

Utredningen foreslar att skolplaceringsbeslut inte ska kunna 6verklagas.
Analysen avseende placeringsbesluts 6verklagbarhet i forhédllande till
Europakonventionen utgér fran rétten till en viss skolplacering, den dnskade
(s. 301-303). Forvaltningsrétten instimmer 1 utredningens slutsats i den

delen.

Det finns dock andra aspekter att beakta. Exempelvis har en elev enligt
skollagen ritt till en skola i rimlig nérhet till hemmet. Det har forut varit
mojligt att genom laglighetsprovning fa denna frédga individuellt prévad nir
kommunen dr huvudman, en mgjlighet som enligt forslaget tas bort. Vid
Skolverkets provning av urvalsgrunderna som utredningen foreslar ska
Skolverket inte granska hur kommunen tillgodoser rétten till en skol-
placering i rimlig narhet till hemmet (s. 296). Fragan om placerings-
beslutens dverklagbarhet 1 forhéllande till Europakonventionen har inte
analyserats utifran detta perspektivet. Det borde dérfor 6vervigas om fragan
om skolplaceringsbesluts 6verklagbarhet i relation till Europakonventionen

ska analyseras ytterligare.
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Provningen av urvalsgrunderna

Det ar tydligt i forslaget att ett Overklagande av Skolverkets avslagsbeslut
angdende huvudmains anmélan om urvalsgrunder ska dverklagas enligt
forvaltningslagen. Utredningen anfor dock dterkommande att Skolverkets
provning endast ska utga ifrdn om urvalsgrunderna &r tilldtna och inte strider
mot diskrimineringslagstiftningen eller annan forfattning (se t.ex. s. 295-
297, 300 och 666-667). Nar det giller kvot ska dock en sérskilt noggrann
provning goras om bl.a. syftet med urvalsgrunden uppnas (se t.ex. s. 295

och 672). Forvaltningsrétten anser att uttalandena i utredningen gor att det &r
oklart vad det &r for provning som Skolverket och i forldngningen
forvaltningsdomstolarna ska gora. Det bor ytterligare 6vervégas och

fortydligas vilken slags provning av urvalsgrunderna som ska goras.

Vad sirskilt giller urvalsgrunden kvot anfor utredningen att det dr svart att
utforma en kvot pd ett sitt som omfattar rétt grupp, inte strider mot
diskrimineringslagen och inte verkar stigmatiserande for eleven (s. 364).
Forvaltningsritten instimmer i utredningens bedomning i den delen.
Dessutom maste urvalsgrunden vara tillrackligt klar och precis for att den
ska kunna tillimpas 1 ett automatiserat beslutssystem. Nagon storre ledning
hur en godkénd kvot kan se ut och hur den ska kunna tilldmpas 1 ett
automatiserat system ger inte utredningen. Mot bakgrund av oklarheterna
kring urvalsgrunden kvot bor det patalas och understrykas svarigheterna att

prova dessa fragor vid en domstolsprévning.

Forvaltningsratten bedomer vidare att kommunens beslut om urvalsgrunder
som anmadls till Skolverket torde kunna domstolsprévas genom en

laglighetsprovning enligt 13 kap. kommunallagen.

Utredningen foreslér dels att Skolverket ska etablera sig regionalt dels att
Statens skolverk ska fatta beslut om urvalsgrunder. Det fir anses oklart om
besluten om urvalsgrunder formellt ska fattas av Statens skolverk eller
Skolverket regionalt. Ndgon sérskild forumbestdmmelse foreslas inte i

forslaget. Av den allménna forumbestimmelsen 1 14 § andra stycket lagen



om allménna forvaltningsdomstolar (1971:289) foljer att ett beslut ska
overklagas till den forvaltningsrétt inom vars domkrets drendet forst
provats, om det inte for ett visst slag av mal foreskrivs annat i lag eller
forordning. Den allméinna forumbestimmelsen ar svéartillimpad och leder
ofta till problem nér det &dr oklart om det &r huvudkontoret eller ett
regionalkontor som formellt fattar besluten. Forumfragan bor darfor

Overvigas och regleras i lag eller forordning.

Konsekvenser for de allminna forvaltningsdomstolarna

Utredningen gor beddmningen att forvaltningsdomstolarnas drendeméngd
kommer att minska kraftigt och att anslagen kan minskas med 10 miljoner

kronor.

Det dr forvaltningsréttens uppfattning att de laglighetsprovningsmal som
avser skolplacering, som domstolarna i dag hanterar och som genom
forslaget kommer att forsvinna, inte dr betydande till antalet eller sérskilt
betungande for forvaltningsdomstolarna att hantera. Forvaltnings-
domstolarna kommer vidare enligt forslaget tillforas en ny maltyp dér det
fir anses var mycket oklart hur ménga eller hur resurskridvande mélen
kommer att vara. En anslagsminskning synes ddrmed inte vara befogad med

hénsyn till det underlag som finns 1 betdnkandet.

Utredningen foreslar dessutom att kommuner ska ges rétt att gora ett avdrag
for merkostnader vid berdkningen av grundbeloppet. Det konstateras av
utredningen att detta kan komma att leda till mer tvister mellan kommuner
och enskilda huvudmin (s. 531). Det tas upp att detta kan leda till 6kade
kostnader 1 konsekvensanalysen bade for kommuner och enskilda
huvudmin (s. 652 och 656). Grundbeloppen ska fortsatt kunna 6verklagas
till allminna forvaltningsdomstolar. Utredningen har dock 6verhuvudtaget
inte beaktat detta som en mojlig kostnadsokning 1 konsekvensanalysen for

de allménna forvaltningsdomstolarna.



Detta yttrande har beslutats av chefsrddmannen Susanne Nilsson och
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