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Sammanfattning

Polismyndigheten tillstyrker forslaget om att det ska inféras en mdjlighet att
aterkalla ett svenskt medborgarskap pa grund av viss allvarlig brottslighet
och forordar utredningens alternativa forslag avseende mojligheten till
aterkallelse. Aven i den del som avser informationsdelning forordar
myndigheten utredningens alternativa forslag.

Myndigheten ldmnar i det foljande synpunkter pa de forslag som traffar
myndighetens verksamhet. Utdver dessa synpunkter finner myndigheten dven
skél att notera att centrala delar av utredningen har behandlats under en kort
tidsperiod, 1 utredningens slutskede. Enligt myndigheten borde ett flertal
fragor, sdsom innebodrden av ett brott mot statens vitala intressen och
informationsdelning, ha 6vervigts mer noggrant.

Polismyndighetens synpunkter

Avsnitt 11.3 Hur bor bestammelsen om aterkallelse utformas?

Polismyndigheten &r positiv till utredningens alternativa forslag om att inféra
en mojlighet att aterkalla ett svenskt medborgarskap pa grund av brott som
allvarligt skadar Sveriges vitala intressen. Myndigheten har dock synpunkter
pa den foreslagna bestimmelsens utformning.

Utredningen redovisar tre lagtekniska ldsningar for hur bestimmelsen om
aterkallelse pa grund av brott mot Sveriges vitala intressen kan utformas. En
metod dr att anvinda sig av begrepp som beskriver brottslighetens karaktér
och foljdverkningarna av en viss handling. En annan metod ar att ha en
uttdmmande upprikning av de brott som omfattas av tillimpningsomradet
och en tredje metod kombinerar de bada olika alternativen.
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Polismyndigheten har under utredningens géng forordat de alternativ som
utgar frén brottslighetens karaktéir och foljdverkningar. Med en uttommande
brottskatalog finns det, som konstateras i betdnkandet, en risk for att vissa
girningar, som allvarligt skadar Sveriges vitala intressen, inte kan forutses
vid lagstiftningstidpunkten. Detta innebér i sin tur en risk for att individer
som begar sadana girningar inte omfattas av bestimmelsen och dessutom
kréavs lagindringar for att inkludera nya brott. Polismyndigheten konstaterar
att den organiserade brottsligheten &r agil och i stindig fordndring, varfor
forslaget om en uttommande brottskatalog inte framstar som dndamalsenligt.

Avsnitt 12.4.3 Migrationsverkets behov av att hamta in
sekretessbelagda uppgifter

Utredningen menar att det i forsta hand dr domstolens brottmalsdom som ska
vara vigledande vid Migrationsverkets provning av ett &rende om
aterkallelse, men bedomer att det inte kan uteslutas att viss kompletterande
information dr nddvéndig for att placera brottsligheten i sitt ritta
sammanhang. Det kan till exempel vara fraga om information fran
Polismyndigheten f6r att bedoma om en viss skjutning eller sprangning,
utifran den kontext 1 vilken gdrningen forekommit, ar av sddan omfattning att
den hotar statens vadldsmonopol eller formaga att upprétthalla allmén ordning
och sékerhet i ett visst omréde. Enligt utredningen bdr dock kompletterande
information 1 forsta hand avse uppgifter som inte dr sekretessbelagda hos
Polismyndigheten, exempelvis allmén information om kriminella néitverk
eller organiserad brottslighet.

Polismyndigheten delar utredningens bedomning att Migrationsverket kan ha
ett behov av att inhdmta underlag fran myndigheten, for att gora en
beddmning av om en brottslig gérning dr av sddan karaktér att den allvarligt
skadar Sveriges vitala intressen. Slutsatsen att saddan information som
huvudregel inte skulle omfattas av sekretess kan dock ifragasittas.
Polismyndigheten bedomer att Migrationsverket, for att kunna placera en
girning 1 en sddan kontext som utredningen avser, i huvudsak kommer
behdva uppgifter som triffas av sekretess enligt exempelvis 18 kap. 1
offentlighet- och sekretesslagen (2009:400). Det framstar inte som lampligt
att, sd som utredningen foreslar, tillimpa generalklausulen i 10 kap. 27 §
OSL i dessa fall, eftersom den bestimmelsen 1 huvudsak ar avsedd for
situationer som inte har kunnat forutses.

Avsnitt 12.5 Ett alternativt forslag om en uppgiftsskyldighet som
bryter sekretessen i drenden om aterkallelse pa grund av brott som
allvarligt skadar Sveriges vitala intressen

Aven om utredningen inte nirmare gér in pa vilka uppgifter, utdver
brottmélsdomen, som ska ligga till grund for Migrationsverkets provning 1
aterkallelsedrenden anser Polismyndigheten att det alternativa forslaget om
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en uppgiftsskyldighet dr mer &ndamalsenligt. Detta utifran vilka uppgifter
som Polismyndigheten bedomer kan bli aktuella att ldmna ut. En
uppgiftsskyldighet kommer mojliggora en mer effektiv hantering av
uppgiftslimnandet, eftersom myndighetens provning dé begrédnsas till om det
finns 6vervdgande skdl som talar for att det intresse som sekretessen ska
skydda har foretrade framfor intresset av att uppgiften ldmnas ut.

Yttrandet har beslutats av juristen Elin Schmid efter foredragning av juristen
Catrin Gripenstam. Vid den slutliga handlaggningen har den tillférordnade
rittschefen Anders Ternstrom deltagit.
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