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Slutbetéinkande av utredningen om processritt och stora brottmal

Stora brottmal - nya processrittsliga verktyg (SOU 2019:38)

Utfistelse om ett visst hogsta straff

Enligt betankandet ska vissa uppgifter som en misstinkt person ldmnar och som é&r av vé-
sentlig betydelse for utredningen kunna foranleda att dklagaren i stimningsansdkan anger
ett hogsta straff som tingsrétten inte kan overskrida (s 46, foreslagen lydelse av 23 kap 4 d
§ rittegangsbalken).

Forslag om att aklagaren ska ange ett pafoljdsyrkande har, som ndmns i betdnkandet, dven
tidigare forts fram. I Straffniviutredningen &r 2008 foreslogs séledes att dklagaren skulle
vara skyldig att som huvudregel ange ett pafoljdsforslag 1 stimningsansdkan. Enligt utred-
ningsforslaget skulle domstolen inte vara bunden av ett pafoljdsyrkande men det skulle
anges 1 domen. Regeringen gjorde slutligen bedomningen att forslaget om aklagarens pa-

foljdsyrkande inte skulle genomforas.

Straffprocessutredningen ar 2013 gick ett steg ldngre sé till vida att ett forslag ldmnades
om att dklagaren i alla mél skulle framstilla ett yrkande om pafoljd och att rétten skulle
vara forhindrad att doma den tilltalade till stringare eller en mer ingripande péafoljd &n
aklagaren yrkat. Flera remissinstanser var principiellt positiva till forslaget, bland annat
tillstyrkte Justiticombudsmannen forslaget och framholl att det kan sdgas vara en anstédn-
dighetsfraga att den tilltalade fir reda p& vad han riskerar i processen. Advokatsamfundet
avstyrkte dock forslaget med hinvisning till den risk for ett informellt kronvittnessystem

som da bedomdes kunna uppkomma. Utredningens forslag har inte lett till lagstiftning.
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Det ir tingsrattens uppfattning att ménga domare i tingsrétt kdnner sig frimmande infor att
aklagaren och den tilltalade ges mojlighet att begridnsa domstolen vad géller pafoljdsval
och straffmétning. Att misstidnkta personer och dklagaren i1 forvdg kan komma Overens 1
pafoljdsfragor star sannolikt inte heller 1 6verensstimmelse med det som brukar kallas det
allménna rittsmedvetandet. Samtidigt inser tingsritten att en Overenskommelse om ett
hogsta straff, i vissa fall kan vara det starkaste och kanske enda incitamentet for en miss-
tdnkt person att ldmna uppgifter av visentlig betydelse i1 en utredning. Detta kan givetvis
vara fallet i omfattande utredningar rorande sirskilt allvarlig brottslighet di det sdkerligen
kan finnas ett starkt intresse av att en utredning gar att genomfora pé ett sitt att dtal kan

véickas inom rimlig tid.

Enligt betdnkandet dr det fraga om undantagsvisa situationer. Det framhalls ocksé (s 210)
att forslaget i forsta hand bor ta avstamp i de vinster som kan uppsté i hanteringen av de
stora brottmédlen. Som den fOreslagna lagtexten &r utformad framstar mojligheten med ut-
fastelsebeslut om hogsta straff emellertid som generellt tilldmplig vid alla typer av utred-
ningar och brott. Tingsrétten anser att det 1 lagtexten pé ett tydligare sétt bor framga att det
ar fraga om undantagsfall vid mycket omfattande utredningar avseende brottslighet av sér-
skilt allvarligt slag. For att ytterligare legitimera anvéndandet av utfdstelsebeslut av detta
slag, skulle ett forfarande kunna Overvidgas med inneborden att ett utfastelsebeslut om
hogsta straff understélls och provas av tingsrétten innan ett sddant beslut ges réttslig giltig-
het. Om en tydligare reglering sker for att markera anvidndandet av utfastelsebeslut om
hogsta straff som undantag vid omfattande utredningar och vid sirskilt allvarlig brottslig-
het, bor det inte vara alltfor svért eller resurskrdvande att understélla tingsréitten sddana
beslut for provning. Det for ocksa med sig den fordelen att det inte blir sa latt att utsétta

ensamma aklagare for obehoriga pétryckningar i syfte att fa lindrigare straff.

Tingsrétten dr med dessa synpunkter forsiktigt positiv till forslaget om utfastelsebeslut fran

aklagaren om ett visst hogsta straff.

En spraklig kommentar

Tingsrétten kan inte lata bli att pdpeka en spraklig detalj i den foreslagna lagtexten under

20 kap 8 § forsta stycket rittegdngsbalken (s 43). Den foreslagna texten lyder enligt fol-

jande.
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Malsdganden fir bara vicka étal for brott, som hor under allmént atal om han

eller hon angett brottet och aklagaren beslutat, att ital inte ska vickas.

Enligt tingsrdttens mening bor texten, av syftningsskail, lyda pa foljande sétt.

Malsidganden far véacka atal for brott, som hor under allmént tal, hara om

han eller hon angett brottet och aklagaren beslutat, att atal inte ska véckas.

Avslutning

Tingsrétten dr med ovanstaende synpunkter 1 huvudsak positiv till flertalet forslag som fors
fram i betdnkandet. Betéinkandet ar vilskrivet och beskriver pd ett grundligt sitt de fragor
om effektivitet och rattssédkerhet som kan folja av forslaget. Sarskilt positiv dr tingsritten
till forslagen som syftar till att ytterligare stidrka den ackusatoriska processen samt till vad
som anfors om forberedelsen 1 brottmél och forberedande sammantrdaden. Den farhdga som
mojligen finns &r att betdnkandet greppar Over ett stort falt med flertalet forslag. Tingsrét-
ten dr déarfor tveksam till att ikrafttradandet av lagéndringarna kan ske s& snart som den 1

januari 2021, sdrskilt om &dndringarna ska genomforas i ett sammanhang.
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