. " 1)
GAVLE TINGSRATT

SVERIGES DOMSTOLAR 2019-11-11 51-AD 121-19

Regeringskansliet

103 33 Stockholm

Remissvar av betinkandet Stora brottmal - nya processrittsliga verktyg

SOU 2019: 38 - Ju2019/02387/A

Tingsritten avstyrker forslaget om utredningsmedverkan, 6verldggningar och
utfistelsebeslut (motsvarighet till ”plea bargaining”), 23 kap §§ 4 d-f samt vissa
bestimmelser i 30 och 46 kap. Det dr domstolens uppgift att utmaita straff och
ska dé inte vara bunden av ett utfistelsebeslut fran dklagaren. Ett utfistelsebeslut
ska féregas av 6verliggning mellan dklagaren och den misstinkte samt dennes
forsvarare. En 6verlidggning blir pa ett satt en forhandlingssituation mellan
aklagare och den misstinktes forsvarare med en risk att en positiv eller negativ
relation mellan dessa paverkar resultatet. Det finns dven en risk for att den
misstinkte inte kan forstd eller 6verblicka vidden av 6verliggningen och
utfistelsebeslutet. Det finns dven en risk for att aklagare kan utsittas for
patryckningar eller att 6verlaggningar blir kopslagningar.

Om f6rslaget genomférs anser vi att den misstinkte maste ha ritt att ta del av
forundersokningsmaterialet som ska ligga till grund for en 6verligening enligt 23
kap 4 £ § och inte enbart i den utstrackning som beh6vs.”

Utredningen foreslar att den tilltalade ska foreldggas att ange sin installning
muntligen eller skriftligen (45 kap 10 §). Tingsritten anser att den nuvarande
ordningen, dir denna maijlighet finns ér tillricklig. Nuvarande bestimmelse i 45
kap 11 § tillimpas sillan. Trots det kan den vid behov, som ett led i den
materiella processledningen enligt 46 kap 4 § 2 st, fylla en funktion och det ar da
viktigt att ritten - utan yrkande av part - kan ta initiativ till att komplettera en
férundersékning eller meddela féreliggande om férundersékning. Betriffande
kravet pa sammantride, 45 kap 13 § finns det redan idag méjlighet att halla
férberedande sammantriden i brottmal, som kanske utnyttjas for sillan. Enligt
tingsrittens uppfattning bor sammantriden reserveras f6r mer omfattande
brottmal, men med en tvingande regel som ger utrymme for parter att begira
sammantriden finns det en risk for att den anvinds i mal som inte ar sa
omfattande att sammantride egentligen krévs.

Tingsritten avstyrker forslaget 1 46 kap 6 §, att ritten ska ligga fram vad som
férekommit under férberedelsen utan vi anser att det dr parterna som ska
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utveckla sin talan. Vi tillstyrker forslaget till 47 kap 7 a §. Det férekommer alltfor
ofta att aklagaren inte tillrickligt ingaende anger forhors- och bevistema, varfor
det enligt vart férmenande dven bor tilliggas ”...som de vill aberopa och vad som
Ska styrkas med varje bevis”.

Avseende de delar som nu inte berérts har vi inte ndgra sirskilda synpunkter.

Yttrandet har avgivits efter samrad med samtliga domare.

Anita Wallin Wiberg

Lagman



